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A. Tratdndose de un fenomeno de [a magnitud del fendmeno de *'La vio-
lencia” de los afics cincuenta, un investigador cualquiera podria sentirse
tentado a buscar las "“causas objetivas’ que han podido dar lugar a un resul-
tado de tal naturaleza. Causas objetivas, es decir causas que pertenecen a
otro orden de realidad, diferente al orden de las conductas y de fas represen-
tacicnes de los actores. De esta manera, y durante mucho tiempo, se ha
hecho referentia a '‘causas’ econdmicas, como son por ejemplo la [égica del
procesc de acumulacidn capitalista, el proceso de ®ncentracién de la propie-
dad de las tlerras, etc.

Si con io anterior se quiere afirmar que La Violencia surge dentro de un
determinado contexto social, no es posible objetar dicho procedimignto de
andlisis: es obvio que La Violencia no surge de un vacfo social, Otra cosa muy
distinta es asumir ila existencia de '‘factores objetivos™ y hablar en térmi-
nos de causalidad. Los estudiosos de las reveluciones como Eric J, Hobsbawn
en Inglaterra, o Frangois Furet en Francia, han resaltado en los Oltimos anos,
¢l peligro que se deriva del hecho de atenerse a explicaciones “'deterministas”
o "causales”. Han sefalado en particular tres razones: 1) Los fendmenos
de movilizacidn social, revolucionarios o no, remiten a relaciones sociales: no
se puede dar el salto, de manera simple, de supuestas causas econdmicas a
fendmenos sociales; 2 El contexto “‘social’’ o “econémice™ne constituye un
dato por s mismo: no se puede entender por fuera del proceso de constitu-
cién de dicho contexto, es decir, del praceso de movilizacién social y de los
conflictos sociales. No existen *‘causas objetivas’ por fuera del trabajo de
canstruccion que se va llevando a cabo a través de la dinamica de las rela-
ciones sociales mismas; 3) Procesos sociales de tal magnitud van a la par con
el surgimiento de una representacion de lo social. La Revolucién Francesa no
es sélo el proceso de consolidacion del poder de la burguesia: es una nueva
manera de concebir lo politico y o social.
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B. Estas observaciones adquieren aln un mayoer sentidoc cuando se trata de
un fendmeno de las caracteristicas de La Violencia en Caolombia, en el cual se
presentan una serie de manifestaciones supremamente heterogéneas entre si:
fuchas partidistas, luchas por la apropiacion de la tierra (con rasgos diferentes
de acuerdo a las regiones, segin se trate de regiones de colonizacidén, de
regiones donde coexisien latifundios y minifundios, etc.), desplazamientos
masivos de peblacién, bandolerismo social v politico, auto-defensa campesina.
En este caso nos encontramos frente a un conjunto de procesos bastante
diferenciados. La unidad misma de estos fendmenos es problematica y més
adn, la posibilidad de construlr una narracidn histdrica de todo el conjunto
de los fenomenos de violencia, dado e} cardcter especifico de sus manifesta-
ciones, A esto hay que agregar el hecho de gue los diversos actores, y de
manera mas general, fos hombres de la época, insisten en referirse a algo
camln gue ellos mismos designan con el naombre de “Violencia®. Sin em-
bargo, existe una gran dificultad para conceptualizar en qué consiste ese
algo comim,

Rechazar las ‘‘explicaciones causales”, con el argumento de que se trata de
referencias a fendmenos no sociales, implica para el investigador el esfuerzo
por dar cuenta de la percepcién que los actores construyen de sus actos, de la
manera como €stos itratan de dar sentido a su experiencia, y de hacer el
intento por comprender de queé se trata ese algo comin que se encierra bajo
la denominacion de "“La Violencia".

C. Para el investigador existe siempre el recurso de intentlar establecer una
continuidad con los fenomenos del pasado. No han faltado las tentativas por
demostrar que La Violencia se inscribe en linea de continuidad con las
guerras civiles del Siglo XiX « con los conflictos agrarios de los afios 1925-
1935, &5 indudable gue existen algunas formas de continuidad con los hechos
mercionados. No obstante el problema subsiste, ya que se {rata de saber
por qué, en un momenio dado, vuelven a resurgir los antiguos conflictos.
Pero no se pueden desconocer tampoco las innumerables discontinuidades.
Coma lo hasedetado Malcom Deas, no se observan en La Violencia las mismas
formas de organizacion que en las guerras civiles del Siglo XIX". De manera
similar, es conocido ¢! hecha de que La Violencia se presenta en muchas
regiones en las cuales los conflictos agrarios habian tenido expresiones muy
Himitadas, como es el caso del antigue Caldas. Es por ello que consideramos
necesario subrayar la discontinuidad existente en muchos aspectos entre La
Vialencia y {os fenomenos anteriores.

D. Reflexionar sobre ese algo comin que canstituye La Violencia no nas

autoriza a ignorar las estrategias intencionales de los diversos actores que en
ella toman parte. Por el contrario, este Gltimo debe ser el punto de partida.
Podemos identificar diversos tipos de estrategias intencionales: de caracter
politico en el llamado que hacen los miembros del persenal politico; de
cardcter economico en la actuacidon en algunos casos de miembros de las
élites econdmicas, o de numerosos intermediarios, como los fonderos o los
mayardomos del Quindio, en muchos otros casos; de caracter social, en el
aesfuerzo por aplastar organizaciones populares cuando éstas existen. Este
presupuesio constituye un punto de partida esencial. No cbstante, podemos
constatar igualmente la limitacién que se deriva del hecho de insistir de
manera exclusiva sobre estas estrategias intencionales.
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{Hasta qué punto, sobre la base de estas estrategias individuales, podriamos
- concluir en la existencia de actores colectivos, de tal forma que La Violencia
pueda ser interpretada como un conflicto politico o social, con fineas de
demarcacion bien establecidas? O por el contratio estamos mds bien en la
obligacion de reflexionar sobre este fenémeno social, limitdndonos al hecho
de que muy a menudo estas estrategias aparecen mds bien como el resultado
de la actuacién de grupos timitados, o atn de individuos? Regresamos asi una
ver mis 5 la dificultad que se deriva de pasar del plano de las estrategias

intencionates al andlisis global de *'La Vio fencia’’.

Al lado de las estrategias intencicnales, comprobamos la presencia de
“efectos agregados" que se derivan de las difirentes estrategias y que escapan
~a cualquier intencionalidad. Sabemos, y Dario Fajardo io ha analizado en el
caso de Chaparral?, que los procesos de violencia fueron en muchos casos
“disfuncionales” (si podemos hablar asi}, para los intereses de Jos grandes
propietarios. De igual manera, paodemos constatar que las estrategias conser-
vadoras conducen al partido conservador a una crisis rmuy fuerte, hasta tal
punto que el. poder de Laureano Gémez no logra consolidarse nunca de
manera estable. Comprobamos también, y sobre todo, los efectos de desarga-
-hizacién que tuvo La Violencia sobre muchos sectores, no solamente ef campe-
sinado, sino igualmente sobre los mismos sectores.que impulsaron estrategias
particulares. De una cierta manera, este tipo de constatacion se convierte en
un aspecto fundamental en el analisis de dicho fendmeno: el hecho de tomar
en consideracién todo lo que escapa a las estrategias intencionales.
»
. .Por dltimo, es necesario constatar que las esfrategias intencionales, no
alcanzan a dar cuenta de aquello que de manera permanente se presenta
como un exceso en el fenomeno de La Violencia. A través de las estrategias
intencionales” no es posible explicar las numerosas matanzas, ni el hecha de
que €stas revistan tales caracteristicas, es decir, que se lleven a cabo en un
contexto particular en el cual van acompariadas de ritos y de formas simbd-
licas de matar. La tarea del investigador consistiria en liegar hasta este punto,
y analizar la manera como La Violencia se auto-alimenta y se reproduce por
si misma, més alld de objetivos muy definidos, v la forma como promueve
“iguaimente el surgimiento de stmbolos, etc. En sintesis, quedarfa por analizar
en qué consiste la violencia de *“La Violencia’,

En las consideraciones siguientes, queremos plantear tres puntos:

1. LaViolencia estd en relacién con fa imposibilidad de consolidar la concep-
cién de un orden social unificado.

2. LaViolencia estd en relacién con la irrupcion de una nueva representacion
de la divisién social y politica, que surge a través del’laureanismo y de!
gaitanismao.

3. Lz Violencia estd en relacidn con el hecho de que tanto lo social como io
politico tienden a descifrarse bajo el signo de la dialéctica ""amigo-enemigo
para utilizar los términos del jurista alemdn Carl Schmitt.
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Tratindose pues de un tipo de anélisis de esta naturaleza, es claro que
pondremos el énfasis sobre 1as representaciones colectivas e individuales. Una
vez mas, tratdndose de un fendmeno de tal magnitud, al igua! que en el caso
de una.revolucidn, no se puede prescindir de este nivel del analisis. Esto na
quiere decir sinembargo que se deje de tado una consideracidén sobre las
refaciones de fuerza que estdn en el trasfondo def fendmeno en cuestidén: mas
adefante tendremos oportunidad de volver sobre sus formas. Sin embargo, es
necesario tener en cuenta tanto la sucesion de estas relaciones de fuerza
como las relaciones de fuerza mismas.

Es necesario agregar ademds, que cuando hablamos de representaciones,
no hacemos mencidn necesariamente a puras “representaciones mentales’’.
Nos referimos igualmente a las representaciones que se construyen sobre la
base de tas formas de actuar cotidianas o habituales. En las momentos de
crisis agudas las revoluciones generan fendmenaos de crisis agudas en el orden
de accidn, que no son separables del orden de la representacién.

1. Primera afirmacion. LaViolencia - estd en relacion con {a impasibilidad
de consolidar fa concepcién de un orden social unificado.

{Por qué hablar de la concepcion de un orden social unificado? Porque
en todos los paises de América Latina aparece de manera recurrente fa duda
acerca de la posibilidad de construfr un orden de tal naturaleza, es decir,
sobre la posibilidad de lograr una unificacién de la sociedad. El problema
surge en los afos ochenta del siglo pasado (el dilema de civilizacién ¢ harbarie
de Sarmiento), alrededor de 1905, en los afios veinte de este sigio y siguien-
tes, Si el problema surge de esta manera periddica, es a causa de la comproba-
¢idén de un hecho que las élites llevan a cabo: a pesar de todos Jos cambios 1a
sociedad sique desarticulada, compuesta por sectores de poblacion dificil-
mente integrables. Por io demds, estas mismas élites no puede acudir a las
ficciones que en Europa o los Estados Unidos, ayudaron a imaginar que (o
social esta por si solo —es decir de manera independiente del Estado— dotado
de una consistencia propia, cualguiera que sea su fundamento: la idea de un
mercado autorregulado, de una sociabilidad democrética, de una voluntad
general o de una revolucion social, Nada de esto ocurre en América Latina.

No es evidente comeo seria posible atribuir a lo social la posibilidad de una
auto-organizacién. Son conocidas fas lamentaciones de {os pensadores colom-
bianos de los afos 1850 sobre la ausencia de una verdadera sociedad; fas
mismas lamentaciones aparecen en la generacién de 1900; erl los discursos de
Laureano Gomez en 1928 aparecen referencias 2l mismo tema, es decir, a la
impasibilidad de construfr una nacién con una poblacidén compuesta por
indios, por negros o por campesinos que no han entrado aln en laera dela
civilizacion.

A partir de 1920, v mds aln a partir de 1930, podemos observar que en
varios paises de América Latinacomo por ejemplo Brasil, México y Argentina
incluso, surgen sectores sociales convencidos de que es tarea del Estado,
desde arriba, instituir la unidad de lo social. Estos sectores no pertenecen
generalmente a las élites economicas: se trata de intelectuales o de militares
en €} Brasil; de miembros de la familia revolucionaria en México, de tedrigos
como Maridtegui o Haya dela Torre en el Perty. Cudl seria entonces Ia manera
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como el Estado podria desde arriba unificar a la sociedad? A partir de 1930
se impone la conviccién de que el dnico camino es la intervencién en el
- terreno de las relaciones sociales, a través de la regulacién de las relaciones
entre el capital y el trabajo vy a pesar de las resistencias de las clases domi-
nantes. El intervencionismo social se convierte de esta manera en el camino a
través del cual el Estado puede llegar a convertirse en el representante de la
Naci6n, por encima del juego de intereses contrapuestos, v la sociedad llegar
a un cierto grado de organizacidn. Los dirigentes de estos pafses derivan su
inspiracién tanto de los regimenes fascistas europeos como de las politicas
keynesianas. :

Todo ello no implica que se produzcan necesariamente caimbios sustancia-
les en las condiciones de las clases populares. Implica solamente la construc-
cion de una representacién orgéanica de lo social o como dirfa Luis Dumont,
fa primacfa de una visién holista de lo social. Todo este proceso va acompa-
fiado en estos paises por la construccidn de mitos unificadores. Todos estos
pensadores estdn a la basquedadelas "rafces” de la nacionalidad en el pasado
pre-hispdnico, afirman la homogeneidad de la nacién a pesar de sus diversos
componentes, y sugieren toda clase de mitos del origen.

En el caso de Colombia, conviene preguntarse: équé acontece en estos
afios? Observamos un cierto esfuerzo, sobre todo durante el gobierno de
Alfonso Ldpez.Pumarejo, por.colocar al Estado, por medio del intervencio-
nismo social;)en:el:papel -de- representante de la Nacién. Sin.embargo, :este
esfuerzo .tiene alcances muy distintos con respecto a lo que son las.medidas
de .uncGetulio Vargas o de-un Lozano Cirdenas. §l intervencionismo:social
permanece:dentro de.marcos muy estrechos. No existe,.antes de’1944-1945,
una.nueva ‘legislacién social conralgiinigrado de significacién: Ia instituciona-
lizacidn de lasirelaciones sociales- es muy-limitada, al igual que la capacidad
delsEstado: para- asumir:la representacion deila Nacién por encima de los
intereses privados. .

La situacién no se circunscribe solamente a estos dos aspectos. La imagen
misma de la Nacién como Nacién unificada sigue siendo muy precaria. Nos
encontramos aqui con el problema de la existencia de los dos partidos politi-
cos tradicionales, o mejor aiin, de las dos subculturas politicas que existen en
el pais. Como caso muy excepcional constatamos que en Brasil no existen
partidos nacionales, y que en México se va constituyendo en esta misma
época un solo partido de gobierno. {Cuales son en.Colombia los efectos de la
-separacidn entre dos subcubturas politicas? '

En primér, lugar por supuesto, 1a adhesidon a una cierta vision democratica,
por contraposicidon con una visién orgdnica de lo social, siempre y cuando
entendamos por democracia la competencia de los partidos por la apropiacion
" del poder. Pero igualmente una concepcidn de la democracia muy poco
institucional, ya que las instituciones en un cierto nivel, sdlo aparecen como
la expresion de una correlacién de fuerzas. Todo ello como resuitado de que
el proceso de institucionatizacidén democratica permanece a ritad del camino.
No podria ser de otra manera teniendo en cuenta qua la divisidn entre las dos
subculturas politicas no es vivida como el producte de la escogencia indivi-
dual de cada uno de los ciudadanos, sino como una separacidén dada de una
vez por todas: parece como si antes de cualquier proceso de institucionaliza-

.
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cion politica, va el cuerpo social estuviera repartide entre los dos grupos
politicos. De esta manera, lo politico se fundamenta en una separacian gue
se puede calificar de pre-politica, o en sistemas de adhesion colectiva. En el
marco de estas condiciones queda muy limitado el significado de la democra-
cia, mds atn cuando el voto no es considerado como el instrumento capaz de
dar legitimidad al poder. Si el voto se presenta como el resultado de una
correlacian de fuerzas, cualquier poder que se adquiera por su mediacion
aparece como un poder de hecho, con una legitimidad sumamente dudosa.
De manera mds general, en tode momento el poder habia encontrado su
fundamento en una correlacion de fuerzas: adn en {0s casos en los cuales se
llevaban a cabo acuerdos entre los partidos, estos acuerdos no lograban
acultar una situacion de fuerzas que prevalecia.

En estas condiciones mal podria el Estado construir la pretension de
representar al conjunto de la Nacién. Esto supondria la posibilidad de referir-
se a un pueblo: Pero no hay un pueblo sino dos pueblos con sus respectivas
culturas politicas opuestas. No es pues el resultado de la pura casualidad el
hecho de que en Colombia no se observen mayores esfuerzos por elaborar
mitos nacionales unificadores, © por buscar los origenes de la Nacién. Todo
ello por supuesto estd en relacién con fa ausencia casi completa de sectores
intelectuales o militares poseedores de una cierta autonomia con respecto a
los partidos politicos ¢ a las alias esferas econdmicas.

iCual es la relacion de todo io anterior con el problema de La Violencia?
En nuestra opinion la siguiente: si bien en un determinado momento se tlega
supuestamente a una institucionalizacidn de las relaciones sociales y de la
democracia, comprobamos al mismo tiempo que la primera no pasa de ser un
proceso muy superficial, que no alcanza a convertirse en una verdadera regu-
lacién de las relaciones sociales, y que la institucionalizacion de la democracia
se lleva a cabo bajo la conviccién de que existe una division insuperable en el
cuerpo social, de que no existe una verdadera legitimidad, y que todo poder
estd fundamentado en una correlacion de fuerzas. En otras palabra, a pesar
de las transformaciones, tanto lo social como lo politico aparecen atravesados
por conflictos que no pueden ser realmente institucionalizados.

Es evidente que todo lo anterior estd en relaciaon con las candiciones socio-
econdmicas en que se inscribe la coyuntura de los afios treinta en Colombia.
En la medida en que no podemos desarrollar aqui este tema, nos limitamos
con sefalar que durante este periodo no se produce una crisis del sector
exportadar como ocurre en oiros palses de América Latina. Este ultimo
logra mantener su papel de eje en el conjunto de las élites econdmicas e
imponer fa conservacion de un estilo muy liberal de desarrollo, con interfe-
rencia muy reducida del sector estatal. El bajo grado de institucionalizacion
de las relaciones sociales no es sino el efecto de este estilo de desarrollo.

Por ultimo es necesario observar que en su conjunto estos fendomenos
implican una separacién muy grande entre el plano sociai y el plano politico.
Existen por un Jado luchas campesinas o situaciones sindicales sin expresion
politica. Existen por otro lado sectores como la CTC, que reivindican una
representatividad social, pero que de hecho solo son actores politicos, com-
prometidos sobre todo en la politica electoral, Esta separacién constituird a
su vez un elemento de La Viclencia.
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De esta manera se comprueba hasta qué punto la situacién colombiana
estd muy lejos del procesc de construccion de |z imagen de un Estado-Nacion
o de una sociedad simbdlicamente unificada.

2. Segunda afirmacidn. LaViclencia estd en relacién con la irrupcion de una
nueva representacion de la division social y politica, que surge a traves del
laureanismo y del gaitanismo.

Con esta idea nos ubicamos en la cayuntura de 1945-1948. La hipdtesis
que queremos sustentar consiste en postular una relacién entre los temas
pramovidos por ef gaitanismo y por el laureanismo y los comienzos de La
Violencia.

Debemos comenzar. por precisar de antemano el sianificado de esta hipd-
tesis. No pensamos, a diferencia de Hobsbawn,que La Violencia sea la conse-
cuencia de una revolucion fracasada, en este caso la revolucion gue habria
intentado el gaitanismo. No consideramos que el gaitanismo haya sido un
movimiento revolucionario, sino un movimiento que logrd llevar hasta sus
Ultimas consecuencias la separacion entre [o social y lo polftico.

Tomemos como punto de partida a este respectc una anotaciéon del
fitosofo francés Claude Lefort acerca de la Revolucion Francesa. Seqan este
auter una revolucion no es solamente el efecto de la exacerbacidn de las
contradicciones entre grupos sociales representantes de intereses diversos. La
revolucidn supone igualmente el derrumbamiento de {a eficacia simbdlica del
poder, v por consiguiente que "“los puntos de geferencia dI la situacion
comin, los puntos de referencia de la representacién que dnteriormente
permitia aprehender esta situacién como natural {por penosa y conflictual
que fuese) hayan vacilado, que se puedan al menos vislumbrar otros puntos
de referencia™ 3.,

Esta mencion al texto de Lefort puede permitirnos plantear el problema
que surge en 1945, En este momento se presenta una movilizacion inaudita
de los sectores populares impulsada por el movimiento gaitanista. No obstan-
te, hasta qué punto esta movilizacién impiica una modificacion de los marcos
de referencia dentro de los cuales se conformaban las representaciones
politicas?

Considerermos para comenzar la ldgica del gaitanismo &cudl es el sentido
que en el marco de este movimiento se puede dar a la ¢posicidn pueblo-
cligarquia? éCédmo entender las famosas frases segiin las cuales la oligarquia
es quien lo tiene todo vy el pueblo es quien no tiene nada? En apariencia esta
oposicion tiene un significado social. No obstante son muchos tos textos que
permiten ver como, en los discursos gaitanistas, oligarquia no es un concepto
social sino un concepto politico: hace referencia a los politicos que se
apropian det poder. En este punto encentramos un ndcleo de convergancia
con Laureanc Gémez.

Conviene igualmente preduntarse por el contenido social de este concepto.
No se refiere de manera alguna a la oposicidn entre sectores populares organi-
zados, con intereses proplos v sectores duefios de los medios de produccién.
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Muy por el contrario, es facil comprobar cémo el movimiento gaitanista con-
tribuye, al igual que el gobierno conservador o las élites tiberales/ a debilitar
las organizaciones sindicales existentes, atacandolas directamenie por ser
consideradas como agrupaciones manipuladas tanto por el partido comunista
camo por el partido liberal oficial. En otros términos, el gaitanismo contri-
buye a la guiebra de las pocas formas de regulacion social que existen en ese
momento.

Por consiguiente no se puede entender por pueblo a los sectores organi-
zados. Pueblo, para Gaitan, es guien no tiene todavia una existencia palitica
ni tampocoe una presencia social estable. Pueblo es quien se mantiens ain por
fuera de la Orbita de la civilizacién v de la cultura. Cuando Gaitdn afirma que
el problema social no hace referencia a problemas de salarios o de prestacio-
nes sociales, sino a problemas de salud y de desnutricion —lo mismo dicen
Afberdto Lieras v Ospina Pérez— abre una perspectiva nueva en un triple
sentido:

En primer lugar, establece una separacién radical entre lo social y 1o
politico: el pueblo aparece desposeido de cualquier existencia politica
propia que solo logra alcanzar a través de la mediacidn que le ofrece ei lider,
que habla a nombre de un pueblo mudo. De esta forma en la evolucion del
gaitanismo, tanto en la reorganizacion de sus filas como en el hecho de poner-
se a la cabeza del partido liberal en 1947, no se trata solamente de l2 evolu-
cidn personal del lider: es el (ndice de la distancia entre 10 social y lo politico.

En segundo lugar, define una oposicion entre el pueblo y las oligarquias
gue no alcanza a constituir un conflicto: se trata mas bien de Ja separacion
absoluta entre dos mundos. Un conflicto supone la existencia de un campo
comun enire dos adversarios, coma es ¢l caso del conflicto entre ohreros y
capitalistas en el cual los dos adversarios fuchan por el control de la logica dei
capitalismo. Totalmente diferente es la representacion de lo social como dos
mundos separadds: (Cudl es en este caso la modalidad que asume la relacidon
entre dos mundos separados? La conciliacién, por supuesto, mientras exista
el jefe que tiene el secreto para establecer, por su cuenta, una organizacion
social capaz de poner fin a ia separacidn social. Esta organizacion, tal como
la presenta Gaitdn en sus discursos, tiena de hecho muchos caracteres corpo-
rativistas. Agqui nos encontramos con otro punto de convergencia con Lau-
reano Gomez.

En ausencia de la conciliacion, la otra modalidad que asume esta separacidn
radical es potenciatmente la violencia. Tratdndose de un pueblo sin conciencia
politica, ubicado en una situacion se separacién social radical, dentro de la
cual no existe manera de dar forma a 1o social, la Gnica manera de resolver
el problema de la constitucion de Io social serd en el terreno de los enfrenta-
mientos “salvajes’” por oposicién a los conflictos organizados.,

Ahora bien, esta percepcién de lo social como lo social desorganizado es lo
que prevalece contra la mayoria de las élites, de un partido y del otro. Y lo
serd mas atin después del 9 de abril, cuando *'la chusma' deja de ser un mito
para convertirse en una realidad.
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Es obvio que esta percepcion de lo social no deja de tener consecuencias,
en ¢l plano politico. La agudizacidon de la pelea entre Tos dos partidos s50i0
puede entenderse con relacion a este tipo de concepcién de o social. De
ambos lados, se trata ante todo de construir un sistema de proteccién contra
la irrupcidon de’las'masas ciegas. En el caso del partido conservador se busca
la formacién de un nuevo orden social autoritario y basado en lo religioso.

De esta manera podemos llegar a las siguientes conclusiones:

Primero: A mediados de los afios cuarenta vuelve a plantearse, con mayor
agudeza todavia que en 1928-1930, el problema de la conformacion de un
orden social. La representaciéon de lo social como algo desprovisto de toda
forma no es sino la manera de apuntar de nuevo a la necesidad de fundar
desde el principio el orden social. El proceso mismo de institucionalizacion
limitada de lo social que se habra estado produciendo de 1930 a 1945 entra
en crisis.

Sequndo. Tanto el populismo como el iaureanismo contribuyen a que en
este momento lo social sea interpretado en términos de vialencia.

Tercero. Frente a la quiebra del proceso de institucionalizacion anterior,
desaparece atin mds la referencia a una imagen de la unidad sccial. Ef Unico
camino de identificacién colectiva que subsiste es el ofrecido por los dos
partidos politicos. De alll se deriva una vez mds la disociacion entre lo social
y lo politico con todo lo que ello implica en términos de imposibilidad de
reestructuracién para los actores sociales. De al¥ se deriva igualmente &l
enfrentamientc creciente entre los dos partidos como lnica forma par?
encauzar la movilizacidén popular.

Cuarto. Debido a la quiebra de las organizaciones populares urbanas, y 2
pesar de la influencia cada vez mayor de los grupos urbanos sobre el control
de la economia {inclusive cafetera), la escena socio-politica puede desplazarse
hacia el campe, donde el personal politico tiene recursas politices propios.

Es asf como en 1948 y a pesar de que los marcos politicos tradicionales se
mantienen {los partidos politicos) —lo que siguiendo a Lefart nos indica que
se trata de algo muy distinto a una situacion revolucionaria— se dan las con-
diciones para que la violencia aparezca, no solamente como un conjunto de
hechos materiales, sino también como la modalidad que define tanto lo
social como lo politico.

Es claro que hemos dejade de lado aqui una consideracion deerca del
contexto general que permite esta evolucién. Lo que es mas importanie de
resaltar es el fortalecimiento de los gremios que, lejos de padecer la violencig,
la aprovechan para aumentar su influencia, sobre todo después de 1948
cuando llega la hora de la bonanza cafetera. Se trataba de las melores condi-
ciones econdémicas que se habian presentado en Colombia, segln el parecer
de Cripriano Restrepo Jaramillo, Presidente de ‘la ANDI, como de Alfrede
Garcia Cadena, Presidente de la SAG,
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3. Tercera afirmacion. La Violencia estd en relacidén con el hecho de gue'
tanto lo social como lo polftice tienden a ser descifrados bajo el signo de
la dialéctica "amigo-enemigo’’, segun los términos de Carl Schmitt,

En las pdginas anteriores hemos considerada la manera cémo dentro del
conjunto de fendmenos gue conforman La Violencia, las estrategias individua-
les de grupos o de individuos, de politicos o de sectores vinculados con el
manejo de la economia, desempefian un pape! fundamental. No volveramos
sobre este aspecto que ya ha sido establecido y gue damos por conocido,

Si queramos ir un poco mas alla de lo anterior, con el objetivo de dar
cuenta de aguello gue apargce como excese en relacién con estas estrategias
individuales, v de los efaectos no previstos en el conjunto de las estrategias
instrumentales, es necesario en nuestra opinién tomar en consideracion atro
nivel del analisis. .

iQué significado tiene fa dialéctica ‘‘amigo-enemigo’” formulada por Carl
Schmitt en su trabajo sobre ia “esencia de io politico’'? Con el fin de aclarar
nuestro problema cito al autor mencionado: La dialéctica *amigo-enemigo”
significa enfrentamiento con un enemigo de!l cual nada se puede decir salvo
que “'él es el otro, el extraniero, y que basta para definir su naturaleza que
este enemigo aparezca en su existencia misma, como este ser atro, extranjero,
de tal manera que los enfrentamientos no puedan ser resueltos ni por un
conjunte de normas generales establecidas por adelantado ni por la sentencia
de un tercero considerado como ajeno al conflicto e imparcial’™.

-

Esto quiere decir que la dialéctica “amigo-enemigo’ hace referencia a la
represertacion de una realidad en la cual no es posible postular la existencia
de un espacio comtin entre los adversarios, y en la cuatl el enemigo se presenta
bajo el rostro (nico de un “otro' absoluto. Esto es 10 que en términos sico-
anallticos se podria caracterizar como una relacion dual, ante la ausencia de
una instancia simbdlica.

¢En qué podria ayudarnos esta referencia de Carl Schmitt para f estudio
dela Violenciaen Colombia? Nos ayuda precisamente a pensar aquel(a sifua-
cién en la cual el otro, social o politicamente definido, aparece de manera
absoluta como un “otro’ radicalmente extranjero.

Dicho en otres términos: cuando La Viotencia alcanza su mayor intensidad,
va no es posible tomar como algo obvio la oposicidn “liberal-conservador” o
Jos enfrentamientas entre grupos dominantes y grupos dominados.

Con respecto a la oposicion liberal-conservador'” podemos anotar que no
es dificll comprobar la manera comeo esta va perdiendo tode contenide
conceptual para Nmitarse a representar la lucha a muerte entre las dos comu-
nidades potiticas. Los conservadores pueden seguramente afirmar que los
liberales son comunistas, ateos, bandoleros, etc., pero efio no es suficiente
para definirfos desde su punto de vista. Nosotros creemos que es necesario
tomar en serio fa manera como Laureano Gomez o Monsefior Miguel Angel
Builes hacen la asimitacidn del partido {iberal con un monstruc —ei famoso
basilisco— o la presentacidn que el primere de éstos hace del 9 de abril como
un “matricidio”, Esto indica claramente la forma como 108 actores se colacan
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por fuera de lo politico constituido, para alcanzar un trasfondo arcaico en el
cual ya no se trata de una relacidn humana, sino del fondo ‘'‘monstruoso de
lo politico.

Algo similar podria afirmarse con respecto a la denominacidn del adversario
social: “chusma”, “bandoleros”, etc. Estas designaciones apuntan igualmente
a un nhivel en el cual el adversario es ubicado por fuera del espacio del munda
civilizado humana.

No es por casualidad que en ambos bandos, tanto conservader como
liberal, aparecen procesos deegtigmatizaciondel “otre™, utilizando categorias
raciales, o, en el mejor de los casos, regionales. En sy discurso de posesian
L.aureano Gomez alude a los- origenes saivajes de ia poblacién. Los liberales,
en su memorial de agravios de 1949, hacen referencia a la poblacion de *‘El
resguardo’™, vereda boyacense del municipio de Chita, y consideran que la
viclencia conservadora proviene de *‘ind genas barbaros y crueles"® . Eduardo
Franco {saza en su libro *“Las guerrillas del llano" designa muy a menudo a
los conservadores como “las indios’. Esta estigmatizacién es aun mas fuerte
en zonas donde-|a poblacion es considerada como “indigena’’ como es el
caso del sur del Tolima. Estos proceso de estigmatizacion expresan de manera
muy clara la manera como el enemigo es definido en términos de un “otro”
radical, y los modos de exclusion propios de La Violencia.

Es necesario anadir dos aspectos a la formulacion de Car! Schmitt. En
primer término 1o siguiente : si no se puede decir nada del “otro”, es
porque ese "otro” es también el semejante, el mitno que "yo'’: La concien-
cla de una divisidn radical va a la par con la conciencia de una indivision
no menos fuerte: los campesinos de una vereda que matan campesinos de
la vereda vecina saben muy bien que estdn matandc a otros semejantes a
eligs. De alli proviene la necesidad de simbolizar la muerte con ritos que
cambian de una regién a otra.

En sequndo lugar, y con respecto a La Violencia social, es necesario anotar
que sus repercusianes tienen que ver con el hecho de que, en una inmensa
mayor(a de Jos casos, los mismas campesinos que sufren La Violencia ejercida
por gamonales, fonderos o jefes politicos, contindan a pesar de etlo interiori-
zando una relacidn de dependencia frente a éstos. No solamente porque se
conservan fieles a la tradicién partidista con todo lo que ésta implica, sino
también porgue se mantienen dentro del marco de [as refaciones de domina-
cion preexistentes. En este punto podemas remitirnos a ia narracién que
hate E. Caballero Catderén en Siervo sin tierra.

¢Cuadles serian las implicaciones de estas breves anotaciones?

Primero. Esta triple relacion —con el otrao, con el semejante, con el supe-
rior— significa tanto la desarticulacion o el desdoblamiento de la personalidad
del actor (el “yc'" en relacidon con un “otro'’ que es su semejante) como ta
desorganizacién de ios actores constituidos.

Segundo. En muchos casos no se puede distinguir en las practicas de La
Violencia entre aquello que pertenece a lo econdmico, z lo social © & lo
politico. Estos tres elementos se encuentran profundamente intrincados
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entre si. No obstante, en contraste con esta intrincacion La Violencia conduce
a una disociacion mas fuerte que nurnca entre lo sacial y lo pelitico, cuya
razon estd en el hecho de que la Unica identificacién que subsiste es la que
ofrecen los partidos.,

Tercero. La viclencia Hega a convertirse en la esencia de las relaciones
sociaies v de! campo politico, vy a ser percibida como tal. LaViolencia no es
solamente un conjunto de hechos. Es la manera como se concibe lo social ¥
{o politico.

Cuarto. Tomar coma punto de partida para el andlisis de La Violencia la
frase de Carl Schmitt es asumir un punto de partida abstracto. No cbstante
es necesario valorarla en su justa medida: se trata de abrir un camino hacia la
comprension del universo imaginario de La Violencia. Se trata iguaimente de
abrir un camino que no sea el mismo de las estrategias conocidas de los
actores visibles —poiiticos, etc.— sino hacia la violencia con todas sus con-
tradicciones.

Quinto. En &l proceso de la violencia surgen, como es sabido, grupos
organizados: guerrifias, bandoleros, etc. Generalmente son estos grupos ios
gue son objeto de estudio. Nos parece iguaimente importante analizar &l otro
aspecto, es decir, el proceso de desorganizacidn de las organizaciones pre-
existentes, y su repliegue sobre estrategias individuales de supervivencia,

CONCLUSION =

Al principio de esta conferencia hemos hecho mencian al problema de
saber hasta qué punto se [lega en los afios treinta a una institucionalizacion
de lo social y de la democracia. Hemos mencionado ias limitaciones que
caracterizaron este proceso en Colombia, e igualmente, 1a impaosjbilidad de
constituir una imagen simbolica de 1a unidad de lo social y de sus'divisiones.
Nos hemos referido también a la manera como llegd a prevalecer una vision
de las instituciones como producto de una correlacion de fuerzas.

Lo anterior no significa que esté en nuestra intencion el querer establecer
.una |inea de continuidad entre los afios treinta y.ios afos de La Violencia.
Por una parte, es un hecho que existen elementos a partir de los cuales es
posible pensar coma, en lavision de los polftico, la violencia va se encontraba
presente desde el principio. Sin embargo, no nos queda duda alguna de que, a
pesar de todo, en 1945 se produce un corte con lo anterior.

El problema habria que planteario mas bien de la siguiente manera: %i
hubo un corte en 1945, hasta qué punio es posible pensar que despuésde La
Violencia hubo un nuevo corte gue ha permitido olvidar en el pais todo
aguello gque ocurrié durante el proceso de La Violencia. Nos parece que han
existido estrategias del olvide, una de las cuales es la que ha sido impulsada a
través del Frente Nacional.

Quedarfa aun pendiente la preguntia acerca de 1a manera como el Frente
Nacional, inconcehible sin la vialencia anterior, se ha apoyado sobre formas
atehuadas de violencia.
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Quedaria por preguntarse igualmente si las nuevas representaciones que
aparecieron con la Vieclencia {lo politico como violencia, lo social como
violencia} no han tenido una persistencia mucho mayor de lo que habitual-
mente se supone. Sabemos por otras experiencias histdricas que los trauma-
tismos colectivos pueden generar olvido en la generacién que {os sufre, pero
que su recuerdo puede reaparecer en la generacion siguiente®,

La composicibn dai texto ha sido hecha sobre |& base del manuscrito originel por Jesus Alberte

WValgncia G. de| Departamento de Ciencias Socislas da 18 Facultad de Cienclas Socislas y Econbmi-
cas de la Universidad del Valle.
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