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RESUMEN

El objetivo central de este trabajo es determinar si la asignacion de recursos dentro de los
hogares es desigual segun el sexo de los hijos; con este fin, se usan los datos de la Encuesta
de Calidad de Vida (ECV) de 2008 haciendo uso de la metodologia planteada por
Rosenzweig y Schultz (1982). Los resultados indican que en Colombia no parece haber un
claro sesgo de favoritismo hacia los hombres en el hogar (discriminacion hacia las mujeres)
al momento de distribuir los recursos.

Palabras claves: Pobreza, Distribucion, Desigualdad, Sexo, Empleabilidad, Supervivencia.



1. INTRODUCCION

“La desigualdad econémica es la disparidad fundamental que permite a una persona
ciertas opciones materiales y se las niega a otra” (Ray, 1998). La desigualdad econémica
estd presente en muchos escenarios: esta presente entre paises, dentro de las naciones e
incluso entre los mismos hogares, los cuales no distribuyen de igual forma sus recursos en
el interior del hogar, Hartog (1972). Precisamente, en hogares de escasos recursos, no se
permiten repartir la pobreza por igual debido a que en dicho reparto igualitario las
cantidades divididas serian pocas y las utilidades serian minimas, Ray (1998).

Parece ser que en los hogares existe un sesgo en la distribucion de los recursos entre los
hijos, segun el estado de las tasas de ocupacion de los diferentes sexos en el mercado
laboral, en otras palabras, la distribucidn de los recursos en el hogar podria estar sesgada, y
dicho sesgo parece estar asociado a la capacidad de los individuos de generar rentas para el
hogar. Rosenzweig y Schultz (1982) estudian este fendmeno en India Rural y sefialan que existe
un sesgo discriminatorio hacia los hijos por su sexo, dando como resultado que los varones
sean mas favorecidos que las mujeres debido a que los hijos hombres tienen mayores tasas
de ocupacion que las hijas mujeres a futuro. Estos autores afirman que los padres calculan
el valor esperado de la rentabilidad futura de sus hijos en términos de ingresos laborales
con los cuales podrian aportar al sostenimiento del hogar, razon por la cual prefieren
invertir su poca riqueza en la formacion de los varones antes que en la de las mujeres,
puesto que los padres asumen que el mercado premia mucho mas la fuerza laboral
masculina que la femenina. De esta manera surgiria un sesgo en la distribucion de los
recursos dentro de los hogares que favorecen a los varones sobre las mujeres.

Sobre la base de las anteriores consideraciones la pregunta que se intenta resolver en este
trabajo es, ¢existe un reparto desigual de los recursos dentro de los hogares colombianos
segun sexo de los hijos, de acuerdo a las oportunidades que tengan en el mercado laboral?

El objetivo central de este trabajo de grado es determinar si la asignacion de recursos dentro
de los hogares colombianos es desigual entre los hijos, segun sexo, derivado de las distintas
oportunidades que tienen en el mercado laboral hombres y mujeres.



La desigualdad en la distribucion de los recursos en el hogar puede ocasionar ineficiencias
en la capacidad para trabajar de los individuos, debido a que puede generar que las
necesidades béasicas de un individuo estén insatisfechas, es decir, la desigualdad puede tener
efectos negativos sobre la nutricion, la salud y bajos niveles de educacion sobre los
miembros del hogar. Estas ineficiencias, por debajo de cierto umbral de ingresos, se
convierten en trampas de pobreza, lo que quiere decir que estudiar la desigualdad a nivel de
hogares resulta un estudio microeconémico de la causas de la pobreza. Precisamente bajo
estos efectos resulta pertinente examinar si en Colombia este fenOmeno existe, ya que si se
muestra evidencia de que el problema ocurre, se podran plantear politicas para superarlo.
De hecho, el objetivo 3 de Los Objetivos de Desarrollo del Milenio consiste en promover la
igualdad y la autonomia entre hombres y mujeres.

El presente trabajo se divide en siete secciones. A partir de la presente introduccion, se
dispone una revision de la principal literatura sobre el caso de estudio y seguidamente se
formula el marco tedrico. En la cuarta secciéon se escribe la metodologia econométrica
seguida de la estimacion del modelo planteado en la tercera seccion. En la quinta seccion se
muestran los principales resultados del anélisis y finalmente se concluye y se presenta la
bibliografia en las dos secciones subsecuentes.



2. ESTADO DEL ARTE

A continuacion se presentard una revision de literatura acerca de los estudios sobre la
desigualdad en la distribucion de los recursos dentro del hogar; principalmente desde la
perspectiva de la distribucion de los alimentos y la supervivencia de sus miembros.

2.1 Revision de la literatura internacional

Uno de los primeros trabajos en el campo, el trabajo de Hartog (1972), analiza la
distribucién desigual de los recursos en el hogar tomando como factor clave los alimentos.
El texto busca establecer los patrones socioculturales que determinan la asignacion desigual
de alimentos en el hogar. Se destacan tres factores determinantes: a) Posicion social y
economica de las personas en la familia y en la sociedad; esto esta asociado con la idea que
la mayor proporcion de los alimentos la obtienen los individuos que generen la renta en el
hogar, los cuales generalmente son los hombres y los hijos mayores. b) el concepto que se
tiene de los alimentos: el valor nutritivo de los alimentos influye sobre la distribucion de los
mismos sobre los miembros “mas importantes” del hogar. ¢) la funcion social del alimento
en la familia y en la sociedad: valor cualitativo de otorgarle cierta cantidad de alimento a
una persona, es decir, el estatus que genere el consumo de algin alimento en especial.

Rosenzweig y Schultz (1982) examinan como la asignacion intrafamiliar de recursos
responde a cambios de las condiciones econdmicas laborales, centrandose en las diferencias
en la distribucion de recursos entre los diferentes sexos. Los autores manejan la hipétesis de
que la asignacion de los recursos dentro del hogar es desigual entre los distintos géneros
porgue puede estar relacionado con los retornos relativos a la supervivencia, es decir, los
nifios (hijos varones) pueden ser perceptores de mayores ingresos cuando sean adultos,
razon por la cual, las nifias seran desfavorecidas en la distribucion de los recursos del hogar.
Este trabajo demostré que la asignacion de recursos en el hogar es muy sensible al mercado
laboral y tiende a ser desigual, lo que induce a que los hijos varones tengan una mayor
propension a sobrevivir que las mujeres, dadas las mayores perspectivas de recursos e
ingresos que aportarian estos a la familia en contraste con las mujeres.



Behrman (1988) estudia la naturaleza de las preferencias por sexo en el hogar, en cuanto a
la asignacion de los recursos. Segin Rosenzweig y Shultz (1982), la desigualdad por sexo
a nivel del hogar responde a las sefiales del mercado laboral, pero Berhman (1988) indaga
maés a fondo la naturaleza de esas preferencias y analiza si de verdad existe una preferencia
de los padres hacia los hijos varones. Cuestiona la hipotesis de que los padres asignan los
nutrientes a sus hijos en sentido puro de inversion. El estudio sugiere que los parametros
que rigen la asignacion de nutrientes, en pro del sexo masculino, difiere segin las
estaciones o los momentos del tiempo; existe un sesgo a favor de los varones en la
temporada de carestia pero esta distribucion se iguala durante tiempos de superavit.
Ademas, dicho sesgo, parece estar asociado con el rango de castas, de tal forma que si la
casta es de un rango mas inferior, mayor es la preferencia.

Senauer, Garcia y Jacinto (1988) examinan los factores determinantes en la distribucion
relativa de los alimentos entre los distintos miembros del hogar de manera individual, en
tres provincias rurales de filipinas. El andlisis empirico consiste en examinar la relacion
entre el consumo individual de calorias y el consumo de calorias en el hogar. Los resultados
sugieren que los salarios individuales son importantes en la asignacion de los alimentos y
que por dicha razén a mayor salario percibido mayor sera la asignacion de calorias de dicho
individuo dentro del hogar. Curiosamente, los autores encuentran que un incremento del
salario del esposo tiene un efecto positivo, en lugar de un impacto negativo, en la
asignacion de calorias para la esposa, pero negativo en la concesion de alimentos hacia los
hijos. Estos resultados apoyan el trabajo de Rosenzweig y Shultz (1982) sobre la
importancia de las condiciones econdmicas laborales en la asignacion de recursos dentro
del hogar, puesto que corrobora que la percepcion de ingresos de un individuo en el hogar
es determinante en la asignacion de recursos.

Thomas (1990) intenta mostrar que no existe igualdad en los efectos de los ingresos en el
hogar sobre la supervivencia de los hijos, dependiendo si los genera la madre o el padre. El
objetivo de este trabajo es determinar como se asignan los recursos dentro del hogar
utilizando variables como la salud infantil, la supervivencia, la ingesta de nutrientes y la
fecundidad. La conclusion de este trabajo es que no existe una igualdad de efectos de los
ingresos en el hogar, al denotar que por ejemplo, cuando la renta es controlada por la
madre, ésta tiene un efecto mayor en la salud familiar que cuando los ingresos son
controlados por el padre.
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Behrman y Deolalikar (1990) estudia la asignacion de nutrientes dentro de la familia para
cada individuo, pero de acuerdo a como estas distribuciones se efectlian frente a variaciones
en los precios y cambios en los ingresos por individuo. El estudio concluye que las
implicaciones de los cambios de los precios y de los ingresos sobre la ingesta de nutrientes
varian entre los individuos: el precio estimado y la elasticidad del ingreso frente a la ingesta
de nutrientes es significativamente menor para las mujeres que para los hombres. Por lo
tanto, el promedio de la ingesta de nutrientes en el hogar pueden esconder las diferencias de
género en los cambios de precios y variaciones en el ingreso. Las estimaciones del
documento muestran que en el sur de la India rural, la ingesta de nutrientes individuales
responde fuertemente a los precios de los alimentos. Existe una fuerte sustitucién en los
alimentos en los cuales el precio es muy fluctuante. La generacion de politicas orientadas
hacia el beneficio de la comunidad en su conjunto puede tener un impacto mucho mayor en
la ingesta de nutrientes que las politicas orientadas a la ayuda de los hogares
individualmente. Por Gltimo, los autores destacan que en la temporada de escasez las
mujeres reciben menos nutrientes, esto podria caracterizarse como una discriminacion de
género.

Pitt, Rosenzweig y Hassan (1990) examinan la distribucion de los alimentos en los hogares
con un modelo que incorpora: (i) los vinculos entre el consumo de alimentos, la salud y la
productividad de la mano de obra; (ii) las dotaciones de salud individuales. Para la
investigacion se estimé un modelo de distribuciéon intrafamiliar que incorpora la
heterogeneidad de los individuos en las condiciones externas de la salud y como las
diferencias en el mercado laboral estan relacionadas con la salud y el esfuerzo en las
actividades de los diferentes grupos de individuos. Los resultados sugieren que las
actividades que requieren un uso intensivo de energia tienden a reducir o a desmejorar la
salud. Se encontré ademas, que los hombres adultos (mayores de 12 afios), nifios y nifias
(entre 6 y 12 afos) reciben calorias de acuerdo a sus dotaciones de salud, es decir, el
consumo de calorias estaria sesgado hacia los individuos mas sanos del hogar puesto que
podrian tener mayor capacidad para trabajar; por lo tanto existe un vinculo entre los niveles
de salud y la productividad. Existe evidencia que las diferencias de género en el consumo
de alimentos reflejan las diferencias de genero en actividades que requieren intenso uso de
energia. Esto implica que si se incrementa las oportunidades de fuerza laboral para las
mujeres, probablemente se incremente la cantidad de calorias asignadas para ellas.
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Por ultimo, Bhalotra y Attfield (1998) investigan la asignacion de los recursos dentro del
hogar en la zona rural de Pakistan conforme a la edad y género de las personas que viven
bajo el mismo techo. Se concluye que no hay evidencia de efectos del orden de nacimiento
sobre la distribucion del hogar, tampoco fue posible identificar la diferencia de consumo
entre ambos sexos Y las personas mayores no parecen consumir menos que los adultos mas
jovenes.

2.2 Revision de la literatura nacional

Segun las fuentes de articulos académicos de economia nacionales, el tema de la
desigualdad en la distribucion de los recursos por sexo dentro del hogar no ha sido muy
explorado en Colombia. No se encontro articulos que estuvieran directamente enfocados en
este tema, sin embargo a continuacion se expondran algunos articulos que guardan alguna
relacion con el mismo.

Mufioz (2003) analiza los determinantes microeconomicos del gasto corriente total de los
hogares a través del estudio de los determinantes del ingreso, donde el ingreso es tomado
como una variable endogena del gasto. La informacion para la investigacion es tomada de
la Encuesta de Ingresos y Gastos realizada por el DANE entre marzo de 1994 a febrero de
1995. Del estudio se concluye que las variables que mas influyen en los ingresos son la
posicion ocupacional y la educacion, ademas de la edad y el sexo del jefe de hogar. Para el
caso del gasto se encuentra que el ingreso es su mayor determinante; a mayor educacion del
jefe de hogar mayor es el nivel de gasto y a mas personas adultas en el hogar, mayor es el
gasto.

Moya y Arenas (2004) examinan la desigualdad intrafamiliar en Manizales, pero desde la
perspectiva de las labores domesticas y no desde la distribucién de los alimentos como se
hace en los estudios internacionales. Para ello utiliza un andlisis multivariado donde el
modelo basico recoge aspectos de poder familiar, ideologia de género y elementos de la
teoria econdémica relacionados con la distribucion del tiempo. Los resultados sugieren que
los niveles de segregacion por genero de las actividades del hogar son altos. Es cierto que
los indicadores de segregacion estan siendo influenciados por las fuerzas de los cambios en
el mercado laboral en la medida en que cuando las mujeres ingresan activamente al mundo
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del trabajo, los hombres realizan actividades domésticas, sin embargo, la transicion aun esta
incompleta y las labores domésticas se siguen distribuyendo segun los patrones culturales
tradicionales (hacia la mujer).

Bonilla (2008) realiza un estudio acerca de las caracteristicas regionales sobre la
distribucién del ingreso, gasto de los hogares y de los ocupados. El autor se plantea 3
objetivos: 1) medir la importancia de las diferencias interregionales en la desigualdad total
de los hogares y los ocupados, y evaluar el aporte de las regiones sobre las diferencias
interregionales; 2) investigar si la desigualdad de los hogares y ocupados presentan algln
patron especial; 3) Examinar si la desigualdad de las regiones tiene relacion con su nivel de
ingreso. Para el estudio el autor utiliza Coeficientes de Gini e Indices de Theil y los datos
son extraidos de la Encuesta de Ingresos y Gastos (EIG) 2006-2007 realizada por el DANE.
Se encuentra que los departamentos y ciudades mas equitativas son las de ingreso medio,
mientras que las ricas y pobres estan en el grupo de las méas desiguales.

Estos articulos a nivel nacional junto con los demas trabajos a nivel internacional muestran
que en esencia existe una desigual distribucién de los recursos del hogar por sexo. En el
caso de Colombia es notoria la ausencia de trabajos que permitan esclarecer si en los
hogares nacionales se presentan los mismos sintomas de desigualdad en la distribucion de
los recursos por sexo de los hijos, derivando en diferencias nutricionales, expectativas de
vida (supervivencia) y rendimientos laborales futuros entre hombres y mujeres; razon por la
cual se encuentra pertinente la realizacion de esta investigacion.
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3. MARCO TEORICO
En Ray (1998) el planteamiento tedrico del problema de la distribucion de recursos dentro
del hogar se explica claramente mediante los conceptos de “la curva de capacidad y el

reparto desigual”, como se detalla a continuacion:

Figura 1. La curva de capacidad y el reparto desigual

a=="
-
-

Capacidad para trabajar

0" Y/2 Y'/2 Y Y Renta

Fuente: Ray (1998), pag. 269.

La curva de capacidad explica claramente como se incentivan los repartos desiguales al
interior del hogar, esta representada por el segmento OCAEB.

El nivel de renta que corresponde al punto B esté representado por ¥*. Se supone que en el
hogar existen dos individuos. En el hogar se pueden distribuir las rentas por igual o0 una
persona la consume toda. En este caso, por el teorema de los tridngulos semejantes la altura
de B es exactamente el doble de A lo que quiere decir que genera la misma capacidad para
trabajar distribuir la renta por igual o sesgarla hacia un solo individuo.
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A un nivel de renta inferior a ¥, es decir ¥, la curva de capacidad de desplaza y se

representa por el segmento ODB. Cuando se reparte esta renta por igual, la capacidad de
uno de los individuos sera el punto C de la curva, entonces la capacidad total del hogar
seria el doble de la altura de C que es el punto D (la suma de los dos individuos). Pero si
una persona recibe toda la renta su capacidad estara a la altura del punto E que es mas alto
que D. Por dicha razén se incentivan los repartos desiguales debido a que aumentan la
capacidad neta total para trabajar del hogar.

Lo anterior permite comprender por qué en algunos hogares existen incentivos para la
reparticion desigual de los recursos, ya que para los hogares con ingresos inferiores a cierto
umbral (lo cual podria interpretarse como una linea de pobreza), una reparticion desigual de
los recursos genera una mayor utilidad.

Con el anterior precepto en mente, los diferentes trabajos examinados en el estado del arte
parten de la teoria microecondmica en donde se plantea una funcion de utilidad del hogar
que posteriormente se maximiza sujeta a unas restricciones. El documento de Rosenzweig y
Schultz (1982) es uno de los articulos pioneros en la investigacion de este tema y ha
influenciado notoriamente trabajos posteriores, por esta razén, el marco teérico que se
emplea para la presente investigacion es tomado del documento de dichos autores.

Para examinar la relacion entre la asignacion intrafamiliar de los recursos y las diferencias
por sexos, en el documento mencionado anteriormente, se construye un modelo de hogar
con los dos tipos de sexos (varones y mujeres) y con el consumo. Por lo tanto, el hogar
tiene una funcion de utilidad:

(1) U= U(Xy,m, f)

Donde X es el consumo agregado de los bienes de consumo, my f corresponde al nimero

de hijos sobrevivientes hombres y mujeres respectivamente, y son tratadas como variables
contindias. Esta funcion de utilidad esta sujeta a unas restricciones que se presentan a
continuacion.

(2)m=M(1-6,(X,)).6,,<0;
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(3) f=F (1-6,(x;)).6,<0.

M y F son el numero de nacimiento de varones y mujeres respectivamente, X, es la
asignacion de recursos en el hogar dado que ¢ = m, f. La relacion entre X, (la asignacion de

recursos en el hogar) y el nimero de hijos sobrevivientes se da de acuerdo al sexo, asi que
se determina una funcion de depreciacion bioldgica &; (X;).

Se incluye p, que es un indice de precios de los productos utilizados para aumentar la
supervivencia (salud) o reducir la depreciacion. R,, y R, son las contribuciones de los

sobrevivientes a los recursos de la familia de hombres y mujeres respectivamente, mediante
transferencias de la mano de obra.

(4)V+ R, (1-6,,(%,))+ Ry (1 = 6,(%,))— Xy -p(X,. +X,) = 0

Donde V es exdgena y representa las ganancias o los ingresos. R, y R; pueden ser

negativas. M y F son arbitrariamente igual a uno y serian las tasas de supervivencia de
hombres y mujeres respectivamente. La familia asigna recursos X,,, X, entre los nifios y

consume X ;. Se maximiza (1) sujeto a (2), (3) y (4), lo cual conduce a:

(5) Up /2= —p/8py — Ry ,
(6) U; /A= —p/S;—R,,
(7) Uy, /2 =1,

Donde A es el multiplicador de LaGrange. Se define S como la diferencia en los niveles de

supervivencia especifica de cada sexo.

(8)S=m —f =06,(X;) — 6,,(X,)

Los efectos de los cambios en las cantidades asignadas X, se refleja en S asi:
(9) dS = G,dX, -6,,dX,,
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Para obtener el efecto de un cambio en la contribucion de R, en S se presentan los

siguientes diferenciales:

(10) dS/dR, = 6,.6,.; — 6,6, + f(n,, —n;)
= 8Oy — 86,7+ F(dS/dV)

m-mf

(11) dS/dR,, = 8,8 — 8;6ms + m( Ny — 17 )

™M= ™/mm

= 8B — 850, + m(dS/dV)
Para saber las contribuciones de salud y educacion se requiere de otra restriccion:
(12) d5/dP = 6,8, — 6,6, + (6,— 8,08, +mn,, — fn,

En este modelo se puede observar que la supervivencia, esta relacionada con la
contribucion economica de los diferentes sexos (R;). Por esta razon, y dadas las

limitaciones de las encuestas y de los datos, la desigualdad en la asignacién de recursos al
interior del hogar se mide de acuerdo a una variable proxy que en este caso esta
representada por la supervivencia’. Ray (1998) afirma que esto podria ser un resultado
extremo y poco realista, pero sin embargo Rosenzweig y Schultz (1982) encuentran muy
apropiado emplear esta proxy como se llevara a cabo en este trabajo.

3.1 Limitaciones

Evidentemente el uso de la variable supervivencia es una limitacion para la investigacion
puesto que por medio de la superveniencia se puede examinar sélo una dimension de la
desigualdad de los recursos al interior del hogar. EIl fendmeno afecta no solo los niveles de
supervivencia si no que también los niveles educativos, la salud de los individuos y la
distribucién de los alimentos. Sin embargo para examinar el problema, desde estas
dimensiones, no se cuentan con datos adecuados.

Por otro lado, los niveles de violencia en Colombia representan un factor determinante en la
supervivencia de las personas, pero el modelo no incluye variables de violencia. De esta
manera, los resultados sélo son una aproximacion ya que no puede abarcar todos los
aspectos.’

'La explicacion de esta variable proxy se incluye en el punto 4 (Metodologia).
2 Respecto al uso de la supervivencia, como proxy, se plantea una discusién en el punto 4 (metodologia) que incluye las
ventajas y desventajas de emplearla.
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4, METODOLOGIA
4.1. Datos

Los datos usados para aplicar el modelo propuesto por Rosenzweig y Schultz (1982),
corresponden a la Encuesta de Calidad de Vida (ECV) de 2008 realizada por el DANE en
Colombia. La encuesta tiene aproximadamente 13.600 hogares para las diferentes regiones
del pais como Bogota, Antioquia, Valle del Cauca, Atlantica®, Oriental®, Central®, Pacifica®,
Orinoquia — Amazonia’, Amazonas y Putumayo, y San Andrés.

La encuesta se sometid a un proceso de depuracion donde se seleccionaron los hogares que
presentaron las siguientes condiciones: que hayan tenido al menos una nifia y un nifio
nacidos vivos; puesto que los hogares que solo tengan hijos varones o hijas mujeres no son
muy Utiles para el estudio debido a que se intenta investigar como se distribuyen los
recursos en el hogar entre los diferentes sexos. La segunda condicion es que entre estos
hogares se tenga tanto tasa de ocupacion masculina como femenina, es decir, haya
participacion activa de al menos una mujer y un hombre en el mercado laboral; ya que se
busca estudiar si existe un sesgo en pro del mercado laboral, siendo estos indicadores los
que se endogenizan en el modelo. La muestra estd compuesta por hogares nucleares® en los
que ambos conyugues trabajan.

Los hogares de la encuesta que cumplieron con estas dos condiciones fueron 6.676 hogares,
la cual representa el tamafio de la muestra del presente trabajo.

% Atlantica: Guajira, Cesar, Magdalena, Atlantico, Bolivar, Sucre y Cérdoba.

4 Oriental: Norte de Santander, Santander, Boyaca, Cundinamarca y Meta.

5 Central: Caldas, Quindio, Risaralda, Tolima, Huila y Caqueta.

® pacifica: Chocé, Cauca y Narifio.

" Orinoquia — Amazonia: Arauca, Casanare, Vichada, Guainia, Guaviare, Vaupés.
8 Hogar nuclear es el hogar particular integrado por ambos cényuges e hijos.
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4.2. Modelo

A continuacién se presenta el conjunto basico de ecuaciones a estimar que se derivan del
modelo anterior propuesto por Rosenzweig y Schultz (1982):

(13)E, =@, + a, X, +a, X, +a,X; +a,.X.+s,
(14) Er = ap, + apy Xy + app Xy + apaXy + ap, Xy + 5
(15) 5= By + B1E,, +1825f + B3 X3+ B Xy

Este conjunto de ecuaciones a estimar es un modelo de ecuaciones simultaneas que se
derivan del marco teorico expuesto anteriormente, donde E,, y E; reflejan la contribucion

economica prevista de la descendencia masculina y femenina respectivamente, es decir, las
tasas de ocupacion tanto masculinas como femeninas por hogar. Estas ecuaciones estan
basadas en los determinantes de la demanda laboral seglin el sexo, riqueza, educacion.
Especificamente: X, retne variables que influyen en la demanda de servicios de mano de

obra; X, es un conjunto de variables socioculturales que pueden influir en las tasas de
ocupaciones tanto masculinas como femeninas; X; contiene variables de riqueza del hogar

y X, muestra variables que representa el capital humano por hogar.

En este modelo, para examinar si existe desigualdad al interior del hogar se acoge una
variable proxy que es la supervivencia. De modo que si los recursos se distribuyen en
mayor proporcion hacia los hombres, en comparacion a las mujeres, lo varones tendran
unas tasas de supervivencia mayores en relacion con la femeninas. Cabe aclarar que esto
puede ser un resultado fuerte, puesto que la supervivencia puede estar influenciada por
muchos otros elementos, sobre todo en paises como Colombia donde la violencia es un
factor determinante en dicha variable y esto puede representar una desventaja al trabajar
con la supervivencia como proxy de la desigualdad, ya que puede haber un problema de
omision de variables los cuales conducirian a estimadores sesgados. De hecho Ray (1998)
afirma que para el estudio de este fendmeno hay carencias de datos sobre el reparto de los
recursos en el seno del hogar y hay que emplear datos indirectos, como en este caso la
supervivencia.
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Sin embargo hay que tener en cuenta que los modelos en las ciencias econdémicas son
abstracciones de la realidad que no pueden mostrar en detalle toda su complejidad Popper
(1997), y en este caso la supervivencia hace parte de una herramienta metodoldgica para
estudiar el fendGmeno.

Volviendo a la descripcion del modelo, como se expuso en el marco tedrico, S representa

los diferenciales en las tasas de supervivencia entre hombres y mujeres;
S=m-—-f

. Tasa de supervivencia masculina por hogar.
f: Tasa de supervivencia femenina por hogar.

S: Diferencial en las tasas de supervivencia por hogar.

Si aumenta la brecha en el diferencial de supervivencia es porque aumenta la tasa de
supervivencia masculina 6 disminuye la tasa de supervivencia femenina por hogar, lo que
puede ser interpretado como un sesgo a favor de los hombres en la distribucion de recursos
en el hogar. Si por el contrario la brecha en el diferencial de supervivencia disminuye es
porque la tasa de supervivencia femenina aumenta y la masculina disminuye lo cual indica
que existe un sesgo a favor de la mujer en la distribucion de los recursos por hogar. Pero si
dicho diferencial tiende a cero es porque no existe una brecha entre las tasas de
supervivencia masculina 'y femenina, y los recursos se estarian distribuyendo
igualitariamente. Esta tasa de supervivencia masculina y femenina se calcula en base a los
hijos:

hijos hombres vivos

m = f=

hijos hombres nacidos

hijas mujeres vivas

hijas mujeres nacidas

Como es un modelo de ecuaciones simultaneas, es probable que se correlacionen los errores
de las ecuaciones (13), (14 y (15), para evitar este sesgo la ecuacion (15) sera estimada por
Minimos Cuadrados en Dos Etapas sobre la base de los parametros estimados en las
ecuaciones (13) y (14). El modelo presenta dos tipos de variables: variables que
corresponden a promedios por hogar y variables binarias que corresponden a identificar si
Se posee 0 Nno cierta caracteristica.
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4.2.1. Variables dependientes

Las contribucion econémica prevista de las descendencia masculina y femenina hacen
referencia a las tasas de ocupacion de hombres y mujeres por hogar; dichas tasas
representan las variables dependientes de las ecuaciones (13) y (14).° El diferencial en los
niveles de supervivencia 5 es calculado por los diferenciales en las tasas de supervivencias

masculinas y femeninas por hogar. Se advierte que estos diferenciales en los niveles de
supervivencia son calculados de una forma general, sin tener en cuenta los rangos de edad.

4.2.2. Variables Independientes

El vector X, es un vector de indicadores de demanda laboral, este vector contiene variables

como el ingreso laboral por region y zona (rural ¢ urbana) de hombres y mujeres, y las tasas
de desempleo por region y zona de los diferentes sexos.

El vector X, estd asociado a un vector de variables socioculturales que contiene el sexo del

jefe de hogar, la presencia del conyugue y el nimero de hijos nacidos. La primeras dos
variables son binarias y la tltima es una proxy de la maternidad.

El vector X5 es un vector de variables que representan la riqueza en el hogar, las variables

que hacen parte de este vector son dummys identificando los hombres o mujeres con
ingresos no laborales y los hogares pobres o indigentes. Para la identificacion de los
hogares pobres o indigentes se empled la linea de pobreza y la linea de indigencia que
estipul6 el DANE para el afio 2008,

El vector X, es el vector que representa el capital humano por hogar; este vector contiene

variables de educacion de hombres y mujeres en la poblacion en edad de trabajar (PET), la
edad de los hombres y mujeres pertenecientes a la PET en el hogar la cual representa una
proxy de la experiencia laboral. También se incluyé la edad al cuadrado para examinar los
rendimientos marginales decrecientes de la experiencia.

En los siguientes cuadros se resume la especificacion de las variables:

° Las tasas de ocupacion son promedios por hogar, es decir que poseen informacion de todos los miembros del
hogar incluyendo jefe de hogar, conyugue e hijos.
1% Ver anexo 1.
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Cuadro 1. Especificacion de variables del modelo

Fuente: Realizacion Propia

Variables dependientes

Supervivencia
Tasa de ocupacién de hombres en el hogar
Tasa de ocupacion de mujeres en el hogar

supervivencia
TO Hombres en el Hogar
TO Mujeres en el Hogar

Son los diferenciales de supervivencia en el hogar
Representa las tasas de ocupacion de hombres en el hogar.
Representa las tasas de ocupacion de mujeres en el hogar.

Variables Independientes

Xy Ingreso laboral de los hombres LN(IRZ Hombres) Representa el promedio del ingreso laboral de hombres por region y zona
Ingreso laboral de las mujeres LN(IRZ Mujeres) Representa el promedio del ingreso laboral de mujeres por region y zona
Tasa de desempleo de los hombres TD RZ Hombres Tasa de desempleo de hombres por regién y zona
Tasa de desempleo de las mujeres TD RZ Mujeres Tasa de desempleo de mujeres por regién y zona
X3 | Sexo del Jefe de Hogar Sexo del Jefe Muestra el sexo del jefe del hogar
Presencia del Cényuge en el Hogar Presencia del Cényuge | Muestra la existencia del conyugue en el hogar
No. De Hijos Nacidos en el Hogar No. Hijos Nacidos Muestra el nimero de hijos nacidos.
Hombres poseen Ingreso no Laboral Hombres con IN Muestra el porcentaje de los hombres con ingresos no laborales
X3 Mujeres poseen Ingreso no Laboral Mujeres con IN Muestra el porcentaje de las mujeres con ingresos no laborales
Hogar Pobre Hogar Pobre Identifica si el hogar el pobre 0 no pobre
Hogar Indigente Hogar Indigente identifica si el hogar es indigente o0 no indigente
X4 | Educacién Hombres PET en el Hogar Educacion Hombres PET | Muestra el promedio de la educacion de los hombres en la PET

Educacién Mujeres PET en el Hogar

Edad Hombres PET en el Hogar

Edad Mujeres PET en el Hogar

Edad al cuadrado Hombres PET en el Hogar
Edad al cuadrado Mujeres PET en el Hogar

Educacién Mujeres PET
Edad Hombres PET
Edad Mujeres PET
Edad Hombres PET * 2
Edad Mujeres PET " 2

Muestra el promedio de la educacidon de las mujeres en la PET
Muestra la edad de lo hombres de la PET

Muestra la edad de las mujeres de la PET

Muestra la edad al cuadrado de los hombres

Muestra la edad al cuadrado de las mujeres




Las variables binarias se especifican asi:

Cuadro?2. Especificacion de las variables binarias

Variable Especificacion
0 Mujer
Sexo del jéfe de hogar 1 Hombre
0 No tiene conyugue
Presencia del conyugue hogar 1 Tiene conyugue
Hombres poseen ingreso 0 No
no laboral 1 si
Mujeres poseen ingreso 0 No
no laboral 1 si
0 No
Hogar Pobre 1 Si
0 No
Hogar Indigente 1 Si

Fuente: Realizacion Propia.

4.3. Estrategia Analitica

La presente investigacion estd orientada al analisis de la asignacion de los recursos al
interior del hogar entre los diferentes sexos de los hijos de acuerdo a los indicadores del
mercado laboral, utilizando como variable proxy de esa distribucion la supervivencia. Para
ello, se emplea en primer lugar un andlisis descriptivo de las variables que se incluyen en el
modelo de tal forma que se muestra de manera preliminar la existencia o no de un sesgo al
interior del hogar, y luego se estima un modelo econométrico para corroborar lo que se
encontrare en el analisis descriptivo.

4.4, Herramientas Técnicas

En primer lugar se procesan estadisticas descriptivas que muestran los promedios de las
diferentes variables por hogar y otras variables que expresan la identificacion de poseer o
no cierta cualidad, luego se emplea un modelo de ecuaciones simultaneas se corrobora los
resultados de las estadisticas descriptivas, el cual se va a estimar por el método de Minimos
Cuadrados en Dos Etapas, como se explica a continuacion.
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4.4.1. Modelo de Ecuaciones Simultaneas™!
Naturaleza de las ecuaciones simultaneas

Los modelos de ecuaciones simultdneas se presentan cuando existe una relacion de
endogeneidad entre la variable dependiente y alguna de las variables explicativas; a
diferencia de los modelos uniecuacionales donde existe solamente una variable dependiente
que esta explicada por variables independientes, en los modelos de ecuaciones simultaneas
la relacion es en dos sentidos, dando como resultado la aparicion de variables endogenas.
En tales modelos, hay mas de una ecuacion: una para cada una de las variables
mutuamente o conjuntamente, dependientes o enddgenas. Y, a diferencia de los modelos
uniecuacionales, en los modelos de ecuaciones simultaneas, no es posible estimar los
parametros de una ecuacion aisladamente sin tener en cuenta la informacion proporcionada
por las demés ecuaciones en el sistema (Gujarati, 2004).

Un modelo de ecuaciones simultaneas podria tener la forma general:

¥y, = Byp + Bya¥o; + v Xy + 11y, (16.1)
Yo, = Bag + B ¥y + v21 Xy + 1y (16.2)

Donde ¥; y ¥; son variables mutuamente dependientes, o enddgenas, X, una variable
exogena, y i, Y i, son términos de perturbacion estocastica, las variables ¥, y ¥, son
ambas estocésticas. Por consiguiente, a menos que pueda demostrarse que la variable
explicativa estocastica ¥, en (16.1) estd distribuida independientemente de u, y que la
variable estocastica ¥;, en (16.2), esta distribuida independientemente de u., la aplicacion
individual del MCO clésico a estas ecuaciones, conduciria a estimaciones inconsistentes.

En contraste con los modelos uniecuacionales, los modelos de ecuaciones simultaneas
contienen méas de una variable dependiente o enddgena, lo cual requiere un nidmero de
ecuaciones igual al numero de variables endogenas. En esta situacion, el método MCO
clasico no puede ser aplicado porque los estimadores asi obtenidos no son consistentes, es

1 Esta explicacion breve es tomada de Guijarati (2004), para mayor detalle véase la referencia.
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decir, no convergen hacia sus verdaderos valores poblacionales independientemente de que
tan grande sea el tamafio de la muestra.

Debido a que el modelo de la presente investigacion esta sobreidentificado®, ya que el
numero de variables que explican a las variables enddgenas es mayor que las variables
endogenas, el mejor estimador para dicho modelo es el estimador de minimos cuadrados en
dos etapas.

4.5. Aplicacion Empirica del Modelo

A continuacion se mostrara el modelo especifico a estimar, donde se exponen las variables
incluidas en el modelo:

La ecuaciones (17) y (18) son las ecuaciones de las variables enddgenas y la ecuacién (19)
es la ecuacion principal del modelo.

TO Hombres en el Hogar =
O e + Oy LN(IRZ Hombres) + a1, LN(IRZ Mujeres) +
@137 D RZ Hombres+ a,,,,TD RZ Mujeres + a,,,,Sexo del Jefe +
@, .. Presencia del Conyuge + a,,,; No.Hijos Nacidos +
.3, Hombres con IN + a,,;, Mujeres con IN + a,,5; Hogar Pobre +
&, Hogar Indigente + a,,., Educacion HombresPET +
.2, Educacion Mujeres PET + a,, ., Edad Hombres PET +
@ nss Edad Mujeres PET + a,,,; Edad Hombres PET* +
(17) @,2c Edad Mujeres PET* + ¢,

12 \/éase las caracteristicas de la identificacion de modelos de ecuaciones simultaneas en Gujarati (2004), cap.
19.
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TO Mujeres en el Hogar =

@p, + s LN(IRZ hombres) + a1, LN(IRZ Mujeres) +

@p13 TD RZ hombres + a;1,TD RZ mujeres + a;, sexo del jéfe +
@ apresencia del conyugue + ag;3No. Hijos nacidos +

@3y Hombres con IN + azy, Mujeres con IN + agg;Hogar Pobre +
asz Hogar indigente + a;yy Educacion HombresPET +
AyoEducacion mujeresPET + agy; Edad hombres PET +

;4o Edad mujeres PET + a;,sEdad Hombres PET* +

(18) arsEdad Mujeres PET + &

Supervivencia =
By + (,TO Hombres enel Hogar + 5,TO Mujeresen el Hogar +
By sexo del jéfe + Bi,presencia del conyugue + ;;No. Hijos nacidos +
By Hombres con IN + By, Mujeres con IN + 5,; Hogar Pobre +
B Hogar indigente + 5., Educacion HombresPET +
Bs;Educacion mujeresPET + [f;Edad hombres PET +
Bs.Edad mujeres PET + B;;Edad Hombres PET* +
(19) B:.Edad Mujeres PET* + u
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5. RESULTADOS

5.1. Estadisticas Descriptivas

A continuacion se muestran los resultados de las estadisticas descriptivas de las variables

incluidas en el modelo.

Cuadro 3. Estadisticas descriptivas de las variables del modelo.*

VARIABLES DEPENDIENTES
Supervivencia -1,64%
TO Hombres en el Hogar 66,67%
TO Mujeres en el Hogar 39,33%
VARIABLES INDEPENDIENTES
Ingreso Laboral Hombres $391.177
Vector Ingreso Laboral Mujeres $185.801
X1 TD Hombres 7,19%
TD Mujeres 11,25%
T—— Sexo del Jefe de Hogar 74,64%
X2 Presencia del Conyuge en el Hogar 77,61%
No. De Hijos Nacidos en el Hogar 4,95
Hombres poseen Ingreso no Laboral 26,62%
Vector Mujeres poseen Ingreso no Laboral 33,97%
X3 Hogar Pobre 33,94%
Hogar Indigente 31,22%
Educacion Hombres PET en el Hogar Tl
Vector Educacion Mujeres PET en el Hogar 6,89
X4 Edad Hombres PET en el Hogar 37,32
Edad Mujeres PET en el Hogar 39,88

Fuente: Célculos propios

 En el presente cuadro, las estadisticas sobre hogares pobres e indigentes del Vector X3 se presentan por
separado. Es decir, que la tasa de hogares pobres incluye Gnicamente aquellos hogares que estan por debajo

de la linea de pobreza, pero por encima de la linea de indigencia, lo cual excluye a los hogares indigentes.
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En el anterior cuadro se ilustran los promedios de las variables tanto dependientes como
independientes, y las variables que estas subrayadas son las variables dummys que ya han
sido especificadas anteriormente. La unidad de analisis del modelo es el hogar, asi que
todas las variables son vectores que retnen promedios por hogar.

La variable de supervivencia arroja un promedio de -1.64%, lo que demuestra que en los
hogares colombianos sobreviven en mayor proporcion las mujeres que los hombres. Las
tasas de ocupacion masculinas son en promedio 66.67% por hogar y las tasas de ocupacion
femeninas, por hogar, en promedio son de 39.33%. Estos ligeros resultados de las
estadisticas descriptivas muestran de manera preliminar que al interior del hogar no existe
un sesgo demarcado en la asignacion de los recursos dirigido por el estado de las tasas de
ocupacion en el hogar, esto se puede observar en la medida en que las tasas de ocupacion
femeninas por hogar son menores que las masculinas y aun asi, existen mayores niveles de
supervivencia en las mujeres. Dicho de otra manera, el hecho de que los hombres tengan un
nivel de ocupacién mayor que el de la mujer no es causa para que se deje de asignar
recursos a ella, y por ende su supervivencia se afecte.

Por otro lado, al observar los promedios de las variables independientes seleccionadas para
este estudio, se puede apreciar que los ingresos laborales promedio de hombres y mujeres
tienen una relacion similar que las tasas de ocupacion, siendo mucho més altos los ingresos
de los hombres en relacion al de las mujeres en mucho méas del doble. De igual manera, las
tasas de desempleo estan a favor de los hombres, siendo de apenas 7.2% en relacion con el
11.2% de desempleo de las mujeres.

Estas observaciones parecieran indicar que las expectativas laborales de hombre y mujeres
en el mercado laboral no tuvieran relacion alguna con la tasa de supervivencia y la
distribucion de recursos en el hogar.

Ademéas de lo anterior, las caracteristicas del vector X, permiten apreciar algunas

caracteristicas generales de los hogares que dejan entrever una estructura mas o menos
tradicional de los mismos, puesto que mas de las tres cuartas partes de los hogares de la
muestra, tienen hombres como jefes de hogar acompafiados por su conyuge. También se
observa que en promedio las mujeres de un hogar en su conjunto, tienen 5 hijos.
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Las caracteristicas que indican los niveles de riqueza del vector X5, muestran que en

promedio las mujeres tienen mas propension a ser perceptoras de ingresos no laborales que
los hombres (34% de las mujeres reciben ingresos no laborales contra un 27% de los
hombres). También se aprecia que el porcentaje de hogares indigentes (31%) que arroja la
muestra es sumamente alto en comparacion con las estadisticas oficiales reportadas por el
DANE (17.8%), al igual que la cifra de hogares pobres (excluidos los indigentes), 34%
contra 28.2 % del DANE de acuerdo con MESEP (2011).

Estas cifras se deben entender como un aproximado que no necesariamente refleja la
“realidad” reportada por el DANE, puesto que es evidente que el DANE realiza una serie
de correcciones a las cifras de pobreza e indigencia obtenidas a partir de los microdatos,
como la aqui resultante. Estas correcciones se componen esencialmente de dos elementos;
en primer lugar, una imputacion de ingresos a los valores faltantes u omitidos por los
encuestados y en segundo lugar, una revaloracion positiva de casi todos los ingresos para
corregir el efecto de la “subdeclaracion” de ingresos por parte de los trabajadores ocupados.

En general, si bien estas correcciones son necesarias para la obtencién del dato
macroeconomico consolidado, no son pertinentes para la estimacion de relaciones a nivel
microeconomico, puesto que pueden distorsionar los impactos reales de los factores que
explican el ingreso y a su vez, la relacion de éste con otros factores. Ademas de lo anterior,
se debe tener en cuenta que como la poblacion objeto de estudio esta compuesta
Unicamente por los hogares que tuvieron hijos vivos tanto varones como mujeres, esto
excluye a los hogares que tuvieron sélo hijos de un sexo o que incluso no tuvieron hijos,
por lo tanto se debe entender que al trabajar con un segmento de la poblacion, las tasas de
pobreza e indigencia presentadas en este trabajo son relativas a este subconjunto de la
poblacion y no pueden extrapolar a la poblacion completa.

Por ultimo, entre las caracteristicas elegidas como proxys del capital humano en el vector
X4, se encuentran la educacion de los hombres y mujeres y su edad correspondiente (proxy

a su vez, de la experiencia laboral). En este caso, se puede apreciar de acuerdo con la Tabla
3, que los hombres cuentan con un poco méas de afios de educacion (7.1 contra 6.9 de las
mujeres) que las mujeres, pero sin resultar en una diferencia muy significativa; en cambio,
las mujeres cuentan en promedio con una mayor edad (40 afios contra 37 de los hombres),
lo cual indica que estas tienen una mayor experiencia potencial que los hombres.
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Segun estas estadisticas descriptivas, se muestra que no existe una tendencia en el hogar a
sesgar la asignacion de recursos entre los diferentes sexos de los hijos, de acuerdo a quien
genere la renta en el hogar, esto se explica en la medida que los indicadores laborales
evidencian poca favorabilidad hacia las mujeres, en relacion con los hombres, y aun asi sus
tasas de supervivencia son mayores, lo que quiere decir que las mujeres no estan dejando de
recibir menos recursos a pesar de que sus tasas de ocupacién sean menores en comparacion
a la de los varones. Sin embargo estos resultados se estudian méas a fondo en la siguiente
sesion donde se aplica el modelo empirico.
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5.2. Resultados Empiricos

A continuacion se muestran los resultados de la estimacion del modelo de ecuaciones
simultaneas por el método de Minimos Cuadrados en Dos Etapas. El cuadro 4 muestra la
estimacion de la primera etapa,

Cuadro 4. Primera etapa de la estimacion del modelo.

VARIABLES TO Hombres en el Hogar TO Mujeres en el Hogar
INDEPENDIENTES Coeficiente Error Estandar Coeficiente Error Estandar
Constante 1.314339*** 0.2835221 1.388201*** 0.314852
LN(IRZ Hombres) -0.049294 0.0364617 -0.1756529*** 0.0412263
LN(IRZ Mujeres) -0.0261601 0.0239877 0.0993585*** 0.0273695
TD RZ Hombres -0.5478303 0.3583619 0.9849498** 0.4170608
TD RZ Mujeres -0.3032879 0.2491162 -1.352209*** 0.2860692
Sexo del Jefe 0.0152003 0.0211377 -0.0852648*** 0.0211563
Presencia del Conyuge 0.0310366 0.0227753 0.0420314* 0.0222903
No. Hijos Nacidos 0.0006531 0.0018989 -0.0037301** 0.0018645
Hombres con IN -0.2033343*** 0.0136161 -0.0399312*** 0.0150956
Mujeres con IN -0.0242812* 0.0127393 -0.0264655* 0.0138804
Hogar Pobre -0.0735081*** 0.0139686 -0.1173563*** 0.0158801
Hogar Indigente -0.1734014*** 0.0162817 -0.2079471*** 0.0179952
Educacion Hombres PET 0.0123387*** 0.0019848 -0.0103513*** 0.0021657
Educacion Mujeres PET -0.0138972*** 0.0019799 0.016994 7*** 0.0023604
Edad Hombres PET 0.0385118*** 0.0019574 -0.0082175*** 0.0018945
Edad Hombres PET ~ 2 -0.0004022*** 0.0000218 0.0000685*** 0.0000204
Edad Mujeres PET -0.0116937*** 0.0023164 0.0240463*** 0.0022503
Edad Mujeres PET " 2 0.0000883*** 0.000026 -0.000273*** 0.0000234
No. de Observaciones 6676 6676
Prueba de Significancia F(17, 6658) = 94.58 F(17,6658) = 47.04
Global Prob > F =0.0000 Prob > F =0.0000
R2 0.2614 0.1397

Fuente: Célculos propios

Se puede inferir de la regresion que para los hombres no importa el vector de indicadores
laborales ni el vector asociado a las caracteristicas socioculturales; variables como el
ingreso (LN (IRZ Hombres y Mujeres)) y las tasas de desempleo por regién y zona (TD RZ
Hombre y Mujeres), el sexo del jefe, la presencia del conyugue y el nimero de hijos
nacidos no influye sobre las tasas de ocupacion masculinas (TOM). Esto podria estar
reflejando la caracteristica sociocultural del hombre, que es dedicarse a la busqueda de
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empleo por las necesidades econdmicas sin importar como se encuentre los indicadores de
demanda laboral en el mercado.

En contraste, para las mujeres los indicadores laborales y las caracteristicas socioculturales
si son determinantes en sus tasas de ocupacion. Se encuentra que los incrementos de
ingresos salariales de los hombres tiene un efecto negativo sobre las tasas de ocupacion
femeninas (TOF) en 17.56%, en otras palabras, si los hombres en el hogar tienen una
propension a que sus salarios aumenten las mujeres de dicho hogar van a preferir no
participar del mercado laboral. Por el contrario, si el promedio de los ingresos de las
mujeres por region y zona aumenta, se incentiva la inclusion de la mujer al mercado
laboral, dicho efecto es de 9.93 puntos porcentuales sobre la TOF. Ademas, si las tasas de
desempleo de los hombres por regidn y zona aumentan, este impacto seré positivo sobre las
tasas de ocupacion femeninas y serd de 98.49%, es decir, que si los hombres pierden
empleo las mujeres tienen mas incentivos para ingresar al mercado laboral.

En cuanto al vector de variables socioculturales, el sexo del jefe de hogar, que es una
variable dummy, es significativo al 1% y tiene un impacto negativo de 8.52 % sobre la
TOF, lo que quiere decir que cuando el jefe de hogar es hombre la mujer decidira no
incorporarse al mercado laboral, anadlogamente cuando el jefe de hogar es mujer la tasa de
ocupacion femenina por hogar se incrementard debido a que estaria cumpliendo el rol del
hombre que es llevar los recursos al hogar. La presencia del conyugue en el hogar impacta
positivamente en 4.2 % sobre la TOF y el nimero de hijos nacidos, que es la proxy de la
maternidad, como era de esperarse tiene un impacto negativo de 0.37 % sobre la TOF y es
significativa al 5%.

En el vector de riqueza del hogar, la variable de ingreso no laboral masculino es
significativa al 1 % y genera un impacto negativo de 20.34 % sobre las tasas de ocupacion
masculinas (TOM), es decir, que si los hombres en el hogar tienen un ingreso no laboral
probablemente decidan no participar del mercado laboral. El ingreso no laboral femenino es
significativo al 10% y tiene un impacto negativo sobre la tasa de ocupacion masculina de
2.42%, esto puede interpretarse de forma que si las mujeres en el hogar tienen un ingreso
no laboral esto va a reducir la tasa de ocupacion masculina del hogar en 2.42%.
Anélogamente, para las tasas de ocupacion femeninas, si tanto los hombres como las
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mujeres presentan ingresos no laborales, el impacto es negativo sobre la TOF de 3.99% y
2.64%, respectivamente. Lo que quiere decir que no importa quien recibe el ingreso no
laboral en hogar, ya que estos ingresos se reparten entre los miembros, y no existe la
necesidad de participar en el mercado laboral, por esta razon la presencia de un ingreso no
laboral en el hogar reduce la tasa de ocupacion tanto femenina como masculina.

Si el hogar es pobre o indigente la tasa de ocupacion masculina en el hogar disminuye
7.35% y 17.34%, respectivamente a un nivel de significancia del 1%. Este resultado, si bien
a primera vista parece contradictorio, al tomar en cuenta la manera como opera el efecto de
la riqueza sobre el proceso de busqueda de empleo (Castellar y Uribe, 2003), se debe tener
presente que los miembros de los hogares pobres poseen un menor acervo de capital
humano y por ende tienen una menor probabilidad de conseguir un empleo de buena
calidad que sea estable, lo cual estd asociado a un mayor grado de rotacion de la mano de
obra entre los empleos del segmento mas tradicional de la economia (Uribe y Ortiz, 2004)
que produce menores tasas de ocupacion entre los hogares de estos trabajadores asociadas a
un mayor desempleo friccional.

Entre mas pobre es el hogar, es menos probable que las mujeres se ocupen en el mercado
laboral; la variable hogar pobre tiene un impacto negativo sobre la TOF de 11.73% con un
nivel de significancia de 1%. Y si el hogar es indigente, este impacto negativo es més fuerte
de 20.79% a un nivel de significancia del 1%. Esto afirma que entre mas pobre es el hogar
existe una fuerte preferencia de las mujeres por las labores del hogar, ademas que son
hogares donde la mujer tiene menores niveles educativos lo cual genera mas dificultad a la
hora de ingresar al mercado laboral.

Las variables del vector del capital humano son significativas al 1%; un afio adicional de
educacion en los hombres puede aumentar en 1.23% la tasa de ocupacion masculina en el
hogar, mientras que el efecto de un afio adicional en la educacion de las mujeres afecta
negativamente la tasa de ocupacién masculina por hogar en 1.39%; en otras palabras, si la
mujer tiene mas educacion que el hombre, la mujer desplaza al hombre en el mercado
laboral. La variable edad masculina, que es la proxy de la experiencia, tiene un impacto
positivo de 3.85% sobre dichas tasas de ocupacion, sin embargo los efectos marginales
decrecientes de la edad tienen un efecto negativo sobre la TOM de 0.04%. La edad de las
mujeres impacta negativamente en la TOM en 1.17% pero a medida que las mujeres tienen
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maés edad, el impacto deja de ser negativo y se convierte en positivo en una proporcion de
0.008%. En sintesis, a medida que aumenta la edad de la mujeres las tasas de ocupacion
masculinas disminuyen, pero a medida que la edad de las mujeres aumenta se va a preferir
el ingreso al mercado laboral de hombres.

Los efectos en las tasas de ocupacion femeninas se presentan en sentido inverso: Un afio de
educacion adicional de los hombres en la poblacién en edad de trabajar reduce en 1.035 %
la tasa de ocupacion femenina, mientras que un afio adicional de educacion de las mujeres
aumenta en 1.69 % la TOF con un nivel de significancia de 1%. La edad de los hombres
tiene un impacto negativo de 0.82% sobre la TOF, pero si los hombres son mas viejos ese
impacto negativo desaparece e influye positivamente en 0.00685% con un nivel de
significancia de 1%. La edad de las mujeres, que es la proxy de la experiencia laboral,
influye positivamente en 2.40 % sobre la TOF, pero a medida que las mujeres se envejecen
impacta negativamente en 0.027 % en la TOF.

Ahora se va a analizar como impacta esas tasas de ocupacion, tanto femenina como
masculina, a los diferenciales de supervivencia. A través de estos impactos se analizar si
existe un sesgo en la distribucion de los recursos en el seno del hogar. En el cuadro 6 se
muestra la estimacion de la segunda etapa donde se incluyen las variables enddgenas.
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Cuadro 5. Modelo general (segunda etapa del modelo)

VARIABLES
INDEPENDIENTES

Supervivencia

Coeficiente Error Estandar

Constante

-0.1240974** 0.0564595

TO Hombres en el Hogar

0.2708253*** 0.0845448

TO Mujeres en el Hogar

0.1239137 0.0777945

Sexo del Jefe

0.0005228 0.0154642

Presencia del Conyuge

-0.0209401 0.0166137

No. Hijos Nacidos

-0.0035339*** |  0.0013456

Hombres con IN

0.05816*** 0.0217301

Mujeres con IN

0.0186852** 0.0087747

Hogar Pobre

0.0317287** 0.0151361

Hogar Indigente

0.0639177** 0.0262195

Educacion Hombres PET

-0.0012326 0.0015081

Educacién Mujeres PET

0.0017328 0.0020671

Edad Hombres PET

-0.0087325** 0.0034395

Edad Hombres PET ~ 2

0.0000854** 0.0000361

Edad Mujeres PET

0.0009283 0.002728

Edad Mujeres PET ~ 2

0.00000397 0.0000307

No. Observaciones

6676

Prueba de Significancia
Global

Wal Chi2(15) = 37.38

Prob > Chi2 = 0.0011

R2

0.0115

Fuente: calculos propios

La tasa de ocupacién de los hombres en el hogar tiene un impacto positivo de 27.08% sobre
los diferenciales de supervivencia, es decir, que si la TOM por hogar aumenta genera
incrementos en la tasa de supervivencia masculina o bien disminucion en la tasa de
supervivencia femenina; podria suponerse que como se esta analizando la tasa de ocupacion
masculina el efecto puede estar méas relacionado con la tasa de supervivencia del hombre.

Por otro lado, la tasa de ocupacion de las mujeres no arroja niveles de significancia en el
modelo, es decir, la TOF es irrelevante para los niveles de supervivencia y esto podria estar
ligado a que la funcién social de las mujeres en Colombia es dedicarse a las labores
domesticas, como lo afirma Moya y Arenas (2004), por lo tanto las expectativas laborales

35



de la mujer en la economia no resultarian fundamentales para determinar su grado de
supervivencia.

El nimero de hijos nacidos tiene un impacto altamente significativo e inversamente
proporcional sobre el diferencial de supervivencia, esto estaria indicando que al aumentar el
nimero de hijos nacidos vivos en el hogar se tiende a descuidar la supervivencia de los
hombres y /o a cuidar mas la supervivencia de la mujeres. Este resultado a priori no tiene
una explicacion pertinente y requiere de indagaciones posteriores para entender el efecto.

El vector de riqueza del hogar es significativo sobre el diferencial de supervivencia. Se
encuentra que cuando tanto los hombres como las mujeres del hogar tienen ingresos no
laborales se elevan los niveles de riqueza del mismo y por lo tanto, hay més recursos para
distribuir entre los hijos que conllevan a que la tasa de supervivencia de los hombres
aumente significativamente respecto a la de las mujeres, logrando asi un impacto positivo
sobre el diferencial de supervivencia que es negativa en la mayoria de los casos.

Igualmente se encuentra que cuando el hogar es pobre o indigente se aumenta el diferencial
de las tasas de supervivencia en direccién positiva, lo cual puede indicar que cuando el
hogar es pobre o indigente se da una mayor preferencia a la supervivencia del hombre sobre
la de la mujer. Estos resultados del vector de riqueza, aunados al resultado de la tasa de
ocupacion masculina, pueden sugerir que los hogares pobres e indigentes colombianos,
estan ubicados en un punto de la curva de capacidad que no les permite repartir por igual
sus recursos y por ende invertir mucho mas en los hijos varones que en las hijas mujeres
puesto que su rentabilidad futura esperada de estos es superior.

Sin embargo, se debe tener en cuenta que las variables asociadas a la tasa de ocupacion de
las mujeres no son significativas para la supervivencia, es decir, el nivel de ocupacion de la
mujer no explica su supervivencia, lo que quiere decir que no influye sobre la cantidad de
recursos asignados para ella. Es cierto que para el hombre su tasa de ocupacion es
importante en la supervivencia, segin el modelo, pero la teoria no se cumple de manera
estricta y la supervivencia no depende de manera total de las tasas de ocupacién de los
diferentes sexos, y asi mismo la asignacion de los recursos a nivel de hogar no se comporta
de acuerdo a los rendimientos futuros de los hijos. Precisamente esto puede verse reflejado
en el bajo poder explicativo (r2=0.01) que tiene el modelo del Cuadro 5.
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Los resultados de la estimacién del modelo final para Colombia son altamente contrastables
con los resultados del modelo aplicado a India Rural. En general, la hipotesis de que existe
un sesgo en la asignacion de los recursos al interior del hogar, segun sexo de los hijos,
dirigido por el estado del mercado laboral no existe en Colombia. El estudio no arroja un
sesgo demarcado entre hombre o mujeres en la distribucion de los recursos al interior del
hogar segun la proxy de supervivencia. En los hogares colombianos no se sesga la
distribuciéon de los recursos por sexo dependiendo de las expectativas que tenga para
ingresar al mercado laboral.

Por el contrario, las mujeres en Colombia sobreviven mas que los hombres, siendo sus tasas
de ocupacion menores que las del sexo masculino y ademas la tasa de ocupacion femenina
es irrelevante en el modelo de Supervivencia ya que no arroja niveles de significancia. Se
puede afirmar que no hay una desigualdad entre los diferentes sexos y todos los hijos e
hijas son tratados por igual en el seno del hogar.
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6. CONCLUSIONES

Los resultados de este modelo, en aplicacion para Colombia, son diferentes con los
resultados de India rural. Un resultado importante del modelo es que en Colombia no existe
una desigualdad al interior del hogar entre los hijos hombres y las hijas mujeres regido por
los indicadores del mercado laboral. De acuerdo a la variable proxy, la supervivencia no
tiene relacion con el comportamiento de las tasas de ocupacion, es decir que,
independientemente si el hombre o la mujer tienen probabilidad de estar empleados o no, la
participacion laboral no va a definir si los hombres o las mujeres son preferidos a interior
del hogar y tampoco definira sus niveles de supervivencia ya que todo individuo al interior
del hogar es amado y apreciado, Ray (1998).

Por otra parte, se encontrd que, segin la encuesta de Calidad de Vida del 2008, en los
hogares colombianos existe una fuerte division sexual del trabajo. Existe la tendencia de
que los hombres se especializan en el trabajo de mercado™, a ser el proveedor de los
recursos en el hogar que es su rol sociocultural y el rol de las mujeres se conserva de forma
tradicional, que asigna el cuidado de hijos y tareas domesticas. Este resultado es muy
congruente con los resultados del estudio de Moya y Arenas (2004) el cual concluye que las
tareas al interior del hogar se siguen distribuyendo segun los patrones culturales.

A diferencia del estudio aplicado a India rural, donde las mujeres presentan bajos niveles de
supervivencia ya que sus tasas de ocupacion en el mercado laboral son bajas, en Colombia
no es determinante tener empleo para la supervivencia femenina.

En Colombia, el diferencial de supervivencia es negativo de manera que las mujeres
sobreviven en mayor proporcion que los hombres, esto podria estar influenciado en que los
niveles de violencia afectan mas fuertemente a los hombres que a las mujeres, pero en el
modelo no se incluye una variable que represente los niveles de violencia. Esto podria ser
puente para investigaciones posteriores.

" Trabajo remunerado en el mercado laboral (Jacobsen, 2007).
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Anexo 1. Indicadores de pobreza

Valores promedio* de la linea de indigencia

Dominio 2002 2003 2004 2005 2008 2009
Nacional 74,439 80,259 84,627 90,353| 116,570 120,588
Cabecera 79,941 86,056 90,617 96,715| 124,310 128,600
13 areas 80,374 86,373 91,071 97,151| 124,094 128,689
Resto 58,820 63,494 66,945 71,269 92,449 95,319
Fuente: MESEP con base en lineas estimadas por la MERPD vy actualizadas con
el IPC de alimentos de ingresos bajos
* El promedio es ponderado por poblacion

Valores promedio* de la linea de pobreza
Dominios 2002 2003 2004 2005 2008 2009
Nacional 186,077| 200,200 211,898| 224,424| 269,362| 281,384
Cabecera 204,086| 219,234| 231,598| 245,079| 292,973| 305,781
13 areas 212,014 227,623| 240,507| 254,339 302,625| 315,786
Resto 134,958 | 145,156| 153,752| 162,466| 195,775| 204,448

Fuente: MESEP con base en lineas estimadas por la MERPD Yy actualizadas con
el IPC total de ingresos bajos.
* El promedio es ponderado por poblacion

Zona Va_llor d_e la linea de
Indigencia| Pobreza
Cabecera | $96,715 | $ 245,079
Resto $71,269 | $162,466




ANEXO 2. Indicadores de demanda laboral por regién y zona.

Ingreso Laboral

REGION RURAL _ URBANO_
Hombres | Mujeres | Hombres | Mujeres
Atlantica $212,665 | $59,334 | $329,583 | $166,340
Oriental $276,771 | $68,886 | $385,263 | $194,677
Central $303,651 | $64,428 | $359,390 | $182,765
Pacifica $189,214 | $61,248 | $307,017 | $197,202
Bogota --- | $715,689 | $388,344
San Andrés --- | $516,040 | $369,693
Orinoquia-
Amazonia --- [ $391,254 | $203,827
Antioquia $226,309 | $41,062 | $388,490 | $186,832
Valle $308,478 | $91,225 | $428,379 | $197,020

Tasa de Desempleo

REGION RURAL _ URBANO_
Hombres | Mujeres | Hombres| Mujeres
Atlantica 5.61% | 13.50% | 6.99% | 12.72%
Oriental 1.95% | 5.85% | 5.68% 7.44%
Central 4.20% | 11.09% | 12.11% | 11.73%
Pacifica 463% | 6.94% | 8.89% | 13.60%
Bogota --- --- 8.52% | 10.32%
San Andrés --- --- 8.67% | 11.59%
Orinoquia-
Amazonia --- --- 6.72% 9.40%
Antioquia 3.73% | 11.08% | 8.37% | 13.86%
Valle 5.04% | 14.69% | 10.35% | 12.19%




