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M,xico 22 de noviembre de 1.967

GERMAN1 

Acabo de entregar a CIDOC para su publicación una oríti­
oa sobre tu libro escrita por mi.Te escribo inmediatamente para oomuni• 
oarte esto por una raz6n olarasque lo sepas por mí misno y que de la 
misma fuente sepas lo que digo y los motivos que me movieron a ello.Te 
advierto que tanto hubiera gozado haciendo elegios como me ha dolido 
tener que hacer oríticas.Naturalmente yo sé que tu está.a muy habiLuado 
a estas lides literarias y sabes muy bien que tanto y más se gana con 
la crítica constructiva como con el elogio .•• Y en todo caso para un 
autor debe ser muy agradable saber que ha conseguido fun lector que 
haya repasado varias veces su libro.Y esto lo he hehao yo. 

- Y releyendo me he confirmado en la idea que tuve muy
desde el principio de que tu Camilo no es el que conocimos.En mi casd, 
aunque yo lo conocí muchisimo menos que tú,no es el tuyo el que yo ten• 
go conocido a través de sus estudios y del estudio que me he impuesto 
de su obra y de la "cirounstancia"en que vivió actuó.Esto es lo q_ue 
digo en mi crlica y lo prueba con tres argumentos generalessl-tu pre­
sentación de la problemática colombiana no es la que sirvió de base 
de acción ni la. que redujo a sus líneas causa.les más profundas nueatro 
Cura Ouerrillero.2•Tu. presentaci6n de la Revoluci6n,utilizando concep­
tos elaborados sobre otros esquemas mentales,no es el que sirvió a Ca­
milo para sus sueáos,ni el que lo llevó tan lejos.Tu utilizas las de­
finiciones de Mensaje elaboradas para hacerle campo a la candidatura 
de Frei en Chile y tu sabes muy bien que 111& revolución en libertad" 
no podía ser el ideal de Camilo.3-Tu presentación de la guerrilla,de 
la relación de Camilo oon ella,de la lucha guerrillera dentro del pro­
ceso revolucionario es sumamente inferior a lo qua tá hubieras podido 
haber hecho y perfectamente inadecuada para poder entender a Camilo. 

Claro que,según tengo entendido,la finalidad de tu li­
bro fué la de hacerlo conocer más del pueblo,de la gente que no tiene 
prejuicios contra él.Pero,por una parte,si el pueblo no llega muy claro 
todo lo anterior qu& es lo que Camilo va a sembrar en el mismo pueblo? 
Y por otra,no entiendo cómo tú insiste1tanto en tratar de defender a 
Camilo de sus equivocaciones y,en lugar de darles todo el oonteato 
que tienen,prefieres ejlcusarlas con ltla crepitante honestidad"de quien 
las cometía en cada paso que daba. 

He insistido mucho en mi crítica a tu "Cura Guerril­
lero"(que así se titula mi artículo "El Camilo de Germán Guzmán••)en el 
enfoque que tu le das al problema Camilo-Iglesia.Yo preparo un trabajo 
sociológico sobre el tema.Y de ninguna manera estoy de acuerdo contigo 
en la manera. tan ambigua como tú lo presentas.Más aún.no acepto que 
en esto Camilo se equivocó pero con honestidad. 
























	1967-11-1 Carta a Anibal Pineda de F.Houtart - Centre de recherches socio-religieuses-Louvain- sobre libro Camilo .pdf
	1967-11-6 a Anibal Pineda de LFXM.pdf
	1967-11-8 a GGC considerciones sobre el libro, no como reedición, sino un nuevo libro - siglo XXI.pdf
	1967-11-8 Carta a Arnoldo Orfila Reynal- Siglo XXI.pdf
	1967-11-8-a Leonard F X Mayhew de GGC.pdf
	1967-11-9 a LFXM de Anibal Pineda.pdf
	1967-11-20 a GGC de Leonard F.X. Mayhew.pdf
	1967-11-20 a GGC.pdf
	1967-11-22 Carta de Oscar critica sobre el libro sobre Camilo.pdf
	1967-11-22-Cartas de Lovaina.pdf
	1967-11-24 sobre los derechos en inglés-SEP.pdf
	1967-11-29 a GGC sobre Camilo , variaciones sobre la edición colombiana.pdf
	1967-12-1 a Anibal Pineda sobre permiso de publicar carta de Doña Isabel Restrepo de Torres en el libro de Camilo.pdf
	1967-12-8 A GGC  de Silvia Gil-Casa de Las Américas.pdf
	1967-12-12 A GGC de pagos.pdf
	1967-12-12 sobre pagos- informe a banco en mx.pdf



