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I - INTRODUCCION

A pesar d'e los avances logrados en el proceso de integrarse como ciencia, to-
davia se tienen aprehensiones y errores sobre 1o que es la sociologia. Sin -
embargo,v existe una verdad ineludible para cualquier cientifico: la sociedad
existe como hecho concreto y no como ente abstracto, por lo cual se requiere
una ciencia o conjunto de ciencias que la estudien. Una de.ellas es la socio
logia. Esto deslinda dos conceptos con entidad propia: sociedad y sociologia.
Por tanto, es preciso aclarar primero qué se entiende por sociedad para llegar

después a una interpretacién de la sociologia.

Es notoria la tendencia a desfigurar el alcance de la sociologia, como lo hace

el socidlogo norteamericano Daniel Ierner, citado por Osipov (1982: 59), cuan-

do afirma que las ciencias sociales se han desarrollado principalmente camo un mé
todo para observar, evaluar y eliminar las fricciones y tensiones que surgen en
la sociedad capitalista actual camo resultado de cambios en sus instituciones y

de la mayor movilidad de cada persona.

Otros socidlogos limitan la sociologia a problenaé politicos internos o ia ponen
al servicio de la nacibn mds fuerte, como acontece con Green (1952:60) o con Ros-
tow cuando en la recepcién de la Casa Blanca a los miembros del V Congreso Mun-
dial de Sociologia (Washington, 1962) propuso a los sociblogos respaldar a los
Estados Unidos en su politica de dominacidn de los paises subdesarrollados; o
la ven como ciencia pura, anodina, apolitica, si recordamos a Robert Mert:on y

Taloott Parsons; o presentan la socializacién del hombre como objetivo priori-
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tario de la sociologfa, postulando que con tal fin se adopten los valores de

las naciones desarrolladas como solucién Sptima. Debe sefialarse que también

es equivocada la idea de quienes consideran qué la sociologia debe servir Gni
camente para preparar a las comumnidades o a los grupos de productores para que
reciban sin andlisis ni reparo alguno, las propuestas que les hacen los técni-
cos asimilando al socidlogo a un promotor social o, cuando més, a un extensio-
nista o a wn divulgador, olvidando que ﬁo hay que confundir la esencia de las

disciplinas, ni sus objetivos, ni su aplicacién concreta, ni .su campo de accidn.

Asl mismo se debe sefialar que el positivismo matemitico presenta una falla cuan

do al utilizar los métodos de la ciencia pasa por alto el aspecto cualitativo

de los fenfmenos. Esto quiere decir que al no establecer distincién entre obje-

tos cualitativamente diferentes, distorsiona la realidad.

La aplicacidn indiscriminada de conceptos de ciencias naturales a los hechos
sociales expone a error, pues "recurriendo a dichos conceptos no se puede lle-
gar a ninguna investigacidén de los fenfmenos sociales, a ningdn esclarecimien-
to del método de las ciencias sociales. Nada hay m&s ficil que aplicar wna et
queta energética o biblogo-sociolégica a fendmenos tales camo las crisis, las e
voluciones, la lucha de clases, etc.; pero tampoco hay nada més estdril y muer-—

to que dicha ocurrencia (Ienin, citado por Osipov, ibid 74).

En general, los conceptos de sociologia que ofrece la moderna ciencia occiden-
tal son demasiado amplios y, por lo mismo, pecan por su generalizacién y vague-
dad. Asi se trate de esta definicién de Weber (969): ciencia de la conducta de

los individuos; o de la de Bernard (1938): estudio objetivo de 1as regularida-
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des conductuales de las personas camo miembros de grupos y sociedades; o de la
de Iundberg (1948): ciencia cuya materia es la conducta social humana, en es—
pecial la del hombre en relacién con otros hombres:; o la de K. Young (1959) -~
cuando sostiene que’el cbjeto de la sociologia es la estructura social; o la

d H. Johnson (1960): la sociologia es una ciencia que estudia los grupos so-
ciales en su forma, en su organizacién, sus procesos de desorganizacién; o la
de Sorokin (1961) al pensarla como estudio de la interaccién humana. Aduci-
mos s6lo estos ejemplos porque la enumeracién total serfa demasiado lafga. Ia
falla de tales interpretaciones radica en que se limitan a aspectos secundarios
dejando de lado el papel del individuo y el grupo en la produccién material,
omitiendo las relaciones que de ella se derivan o ignorando laS-causas de U

situacién real dentro del conglamerado humano.

Algunos, pueden inquirir si es posible establecer un nexo entre sociologia y de-
sarrollo. 2Ante esto es necesario aclarar que la sociologia es una‘ciencia, no
de factores sociopsiquicos sino de elementos y hechos histéricos que los deter-
minan y que a su vez son formas en que se manifiestan las leyes objetivas tanto
gererales camo especificas del desarrollo social. Nosotros creemos que aqui es
ta el nexo entre sociologia y desarrollo. Tomando esta idea, la sociologfa de-
be partir del sér humano situado dentro del proceso de su vida real; esto es,
en sus circunstancias, en su ambiente, en lo que logra y en aquello de que ca-

rece.

De aqui resulta que la sociologia = cientifica se ocupa de la sociedad como or-

ganismo vivo, en continuo desarrollo de acuerdo con leyes histdricas.
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Al igual que toda ciencia, la sociologia abarca dos partes: una tefrica y -
otra aplicada. 2Aquella camprende lo general y esta realiza estudios socia-

les especificos.

¥
L

De las anteriores premisas se deduce que la sociologfa estudia el desarrollo
rural analizando los factores directos e indirectos que inciden en €1, carac-
terizéndolo como un fendmeno social concreto. Paia ello establece la rela -
cién entre las ‘condiciones sociales y los factores econdmicos; estpdia el com
portamiento y las actitudes de las bersonas; descubre el grado de correspon-—
dencia entre los resultados y los objetivos de la sociedad; propone medidas que
considera necesarias; indica medios para optimizar la utilizacién de recursos;
Crea conciencia de superacién en los sectores humanos involucrados y orienta

la accidén oolectiva hacia cambios cualitativos necesarios.
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I - QUE BS 1& SOCTEDAD ?

Este interrogante ' da origen a diversas escuelas entre los sociblogos, cosa
que no es de extranar porque toda ciencia avanza gracias a la contraposi -

cién de ideas, opiniones y tesis.

La primera falla de muchos autores cuando intentan interpretar la naturale-

za de la sociedad es que caen en definiciones demasiado amplias. Esto acon

tece cuando se la entiende como un aglomerado de grupos en interaccién (Chinoy,

1969:25). Del mismo error adolecen las siguientes definiciones, citadas por

Osipov (ibid: 91-92):

— Ia sociedad incluye "toda clase y grado de relaciones en que participa el
hombre: organizadas o desorganizadas, directas o indirectas, conscientes o

inconscientes, de colaboracién o antagénicas" (Rumey y Maier, 1953:74).

— Es el agrupamiento mis amplio de personas que viven en un territorio de-
limitado, comparten ciertos hdbitos, ideas y actitudes comunes y se con-

sideran a si mismas como una unidad social (Young y Mack, 1959:28).

= Es un grupo de personas razonablemente organizado que existe en virtud de

una vida en comin, gracias a un contrato y a intereses mutuos.

— Grupo de personas con unidad espacial, funcional y cultural que ocupa -

dreas geogrdficas definibles (Freedman, R. YV otros, 19562 78k
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Definiciones como las anteriores son criticables porque resultan impreci-
sas, difusas, basadas en caracterfsticas no esenciales y tan amplias que se
pueden aplicar a poblaciones de abejas, temmites u hormigas puesto que en
ellas se dan vinculos de dependencia, espacios compartidos por todas y divi

sién de funciones.
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ITT - QUE ES LA SOCIOLOGIA?

Dividimos este subtema en dos secciones: Ia primera se refiere a las di-
versas influencias que ha recibido la sociologia; la sequnda alude mis di

rectamente a su naturaleza.

A - INFLUENCIAS DIVERSAS

Advertimos que no entramos a detallar las diversas corrientes, por lo cual
nos limitamos a sefalar directamente cémo influye cada una en la interpreta

cién de la sociologfia.

Cuando penetra en el campo socioldgico, el NEOPOSITIVISMO desconoce o recha
za el condicionamiento de la conducta social por factores materiales, con

lo cual pretende identificarla mecinicamente con la "energia psiquica”. EL

sociblogo Pitirim Sorokin - que nada tiene de heterodoxo - afirma: el méto
do del neopositivismo es una parodia del método operacional de las ciencias

fisicas i su técnica experimental ha devenido en seudoexperimental; sus prue-
bas son tan "cientfficas" como las pruebas magicas de la antigiedad o las

que se basan en conjeturas.

Por su parte, el NEOKANTISMO trata de hacer extensivo el conocimiento de las
ciencias naturales a las llamadas ciencias del espiritu. Influye a través de
Weber, Windelband y Rickert (citado por Martindale, 1979: 2 ) cuando "enfa-
tizan el papel de los factores subjetivos en el proceso histcjr’ico y en las si
tuaciones sociales". Es motoria también la gran influencia del PRAGMATISMO:

Parsons (1949: 66) considera "verdadero" al instrumento de investigacién so-



ciol6gica que conduce "a lograr los objetivos de la investigacién cientifi-
ca".Esta afirmacién, a primera vista verdadera e inocua, excluye los concep
tos de causalidad y da como fuente cierta de verdad las sensaciones y las

evaluaciones subjetivas del investigador.

Es McKinney (cf. Becker y BosKoff, 1957: 209) quien precisa m8s exactamen-—
te la naturaleza del bragmatismo y su reduccién a los resultados practicos,
ya que - en su opinidén - se trata de "una actitud mental, mds que de un sis
tema de ideas. Interpreta acontecimientos en funcibén de sus. consecuencias.
Este procedimiento lo ata a la 1l6gica del experimento que es la base de la
investigacidén moderna. Por tanto, el pragmatismo no implica conclusiones fi
loséficas finales sino que manifiesta una tendencia a aceptar cualquier co-
sa que funcione para manejar la investigacidén". Buscando una relacién mis -
directa con la ciencia social, la corriente pragmitica en sociologia

aplica ' métodos cientificos al anilisis de problemas sociales considerando y

verificando hipdtesis vinculadas a ellos.

El pragmatismo tiene nexos con el OPERACIONALISMO, cuya tesis central es esta:
las inexactitudes del lenguaje son la causa de los vicios socialeé de la so-
ciedad moderna. Esto explica por qué los sociblogos adscritos a esta escue-
la, por ejemplo Madge (1953), Lundberg (op. cit.) y otros, proponen “susti~
ks o définiciones verbales por defini :iones operacionales”". Esto crea un -
problema de fondo: la sustitucidn de criterios objetivos por criterios sub-
jetivos,'ya que lo Gnico valido seria la opinidn del experimentador. Debe -

saberse que "el contenido de verdad al definir un fenfmeno social no provie-
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e del experimentador o del instrumento de medida, sino de la manera como
estos "traducen" las propiedades y relaciones de los procesos de una rea

lidad social".

El EXTSTENCIALISMO también ha ejercido relativa influencia en la sociolo-
gia. Se caracteriza por absolutizar la personalidad y los motivos inter-
nos del comportamiento social. Ademds, postula dos fuentes de conocimien-
to: la intuicibn y la superacidn delimedio ambiente, al que considera co-

mo algo hostil al sér pensante.

Por Gltimo se debe mencionar que los sequidores de la FENOMENOLOGIA influen
ciados por Husserl (1952), no dan importancia a la invei:stigacién empirica

de los fenSmenos sociales, pues sostienen que "es posible comprender la esen
cia de la vida social utilizando verdades a priori dejando al margen la in -
vestigacién". Afimman que de la inclinacién y el impulso nace la vida social.
Es agul donde se originan sus ideas bisicas: a) de los inpulsos innatos pPro=
viene el vinculo social; b) las causas de la vida social son, por consiguien
te, los impulsos y no el medio ambiente exterior; c¢) la percepcién directa
es suficiente para entender los hechos sociales; d) de la intuicién viene -
el conocimiento; e) el experimento sirve para comprobar las ideas intuitiva
mente obtenidas. Como se ve, el presupuesto bisico de toda esta elaboracién

mental es la absolutizacién de la intuicidén.

B - ESCUELAS ESPECIFICAS

B. 1 - En su intento por definir la sociologia, numerosos sociblogos consideran
la interaccién como el requisito esencial tanto de la vida social como de los

procesos societales entendidos estos cono una serie de hechos sociales Observa



bles, al parecer constantes. Asi, ILundberg (1958: 242-243) afirma tajan-
temente que "la interaccién es el factor central en toda vida social hu-

mana". La esencia de esta interaccidn consiste, segln Merril (1962: 52),
en una serie continua y reciproca de,ocontactos entre dos o mis seres huma-

-nos socializados.

Green (1952: 49) habla de influencias mutuas entre individuos y grupos; para
Ruesch (1953: 53) la interaccidn consiste en acciones expresivas entre per-
sonas; segtn Levy (1952: 113) estas acciones pueden ser fisicas o simbd-
licas vertidas a través de un intercambio de ideas expresadas mediante ver-
balizaciones o gestos; para Merrill (op. cit: 33), la interaccidén se da en
tre individwos, o entre personas y grupos movidos por un objetivo comfn, o
entre persona y éultura, idea que comparte Chinoy (op cit., 55, 57); Linton
(1936: 91)-sustituye la expresién "trabajar juntos" por el vocablo "interac-
cion” y ve la sociedéd como "cualquier grupo de personas que han vivido vy
actuado juntas durante un tiempo suficiente para organizarse y considerarse
como una unidad social con limites claramente definidos"; para Tarde -en -
opinién de Osipov (ibid, 97)-1la esencia de la interaccidn esta formada por
las creencias y los deseos: estos constituyen el alma real de cualquier pa-
labra en el lenguaje, cualquier medida en un Estado, cualquier trabajo en
la industria, cualquier accibén en el arte; por su lado Thomas (1909) tam -
bién expresa que el fundamento de la interaccidn social son los deseos y -
~ enumera cuatrb que oconsidera bdsicos: el de una nueva posicién, el de reco-
nocimiento, el de gobernar y el de seguridad. El elemento esencial en el
proceso social es la tendencia del individuo a repetir acciones que le pro-
porcionan la satisfaccién de sus necesidades recurrentes y se convierten en

habitos o costumbres sociales. Small (1905: 201) considera como intereses
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dominantes la salud, la procreaccién, el bienestar, las relaciones socia-
les,el anhelo de conocimiento, la belleza y la rectitud, advirtiendo que
cada grupo de intereses tiende a buscar satisfaccidn a expensas de los de
mds, lo cual da origen al conflicto, de donde deduce que el proceso social
es una serie de relaciones entre personas o entre grupos cuyos intereses
entran en conflicto; sin embargo, la interpretacién sociopsiquica de la
interaccidn social lleva a autores como Erich Fraomm (1941: 298) a conside-
rar los factores psicolégicos como "fuerzas activas en el proceso social",
por lo cual este se reduce a dos exigencias fundamentales: la necesidad de
relacién con otras personas y la necesidad de libertad y autonomfia. En este
punto, la interpretacidn psicologista de la sociedad sigue dos vertientes:
la de quienes aseveran que el comportamiento social proviene de peculiari-
dades psicolégicas, y la de quienes ven en la personalidad la finica varia-

ble social verdadera (cf. Merton y otros, 1960: 260).

Serias criticas se formulan a las tesis de la interaccién como esencia de

la relacidon humana y del proceso social. En efecto, se la tacha de incondu
cente porque no explica nada en su intento de liberar a la sociologia de los
factores no sociales, principalmente de los econdmicos. Ademis, es anticien
tifico interpretar la naturaleza de la vida social con criterios subjetivo-
idealistas, porque se la distorsiona en su verdadero significado. Hay una
razén mési: las relaciones sociopsiquicas son una superestructura construida
sobre relaciones materiales que se dan independientemente de la voluntad de
y de la conciencia de los seres humanos (Osipov, op cit., 99). No son las
impresiones sociopsiquicas sino laé'relaciones de produccién el factor que

impulsa al hombre a interaccionar socialmente con otros hombres. Esto lo de

i d
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muestra la historia. Son las relaciones de produccién lo que forma la ba-
se de cualquier sociedad y determina todas las relaciones sociales inclu-
yendo, por tanto, las sociopsiquicas y las ideolégicas. Se sigue de aqui
que la interpretacién subjetivo-idealista estd renida con la ciencia por -
que "el desarrollo de las ideas depende del desarrollo de las cosas, sien-
do esta la nica conclusién compatible con la psicologia cientifica (Lenin :
151-152) . También se deduce que la tarea fundamental de la éociologia es
integrar las fuerzas que deteminan la interaccién humana en el proceso so-—

cial de produccibn.

B, 2 - IA QORRIENTE TOTALTISTA INSTITUCIONAL

Esta corriente afirma que la totalidad de las instituciones sociales cons—
tituye el objeto de estudio de la sociologia. Desde luego,- su punto de vis
ta incluye contenidos psicoldgicos pues, en consonancia con la idea central,

las instituciones sociales son un efecto > la interaccibén psicosocial.

Ios sociblogos pertenecientes a esta escuela distinguen dos procesos: uno
"dinfmico" que altera los fundamentos de la sociedad y otro "equilibrador"
que 1la mantiene estable. Ia "dindmica social" estudia el proceso "dini&mico
y la "estitica social" analiza las instituciones que velan por el equilibrio

social.

Ward (1914), en el capitulo 14 de su obra Pure Sociology, asevera que los
hombres luchan por la organizacidn de la sociedad, a la que identifica con

la sociedad capitalista. Estas son algunas de sus afirmaciones: la organi-
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zacidn es la ley fundamental del desarrollo social; es, ademis, indispensa-
ble para que la sociedad exista; esta descansa en el mundo organizado; la
dindmica consiste en cambios que se producen dentro de las estructuras so-
ciales; la relacién entre la estitica y- la dinfmica es la que se da entre
fuerzas centrifugas y centripetas. Esto nos hace recordar a Herbert Spencer
(1908) , cuando explica las "fuerzas dindmicas" como factor psiquico y las -
"fuerzas estdticas" como factor objetivo pra abordar la sociologia por la via

de la "filosofia sint&tica".

Al jurisconsulto francés Omman se lo considera como fundado.f de la escuela ins
titucional. En su concepto, las instituciones contienen tres elementos: 1)
una idea organizadora; 2) un manejo organizado; 3) la interaccién de los miem
bros de las instituéiones, con base en la organizacién. Ia idea organizadora -
equivale al bbjetivo que se debe lograr; el manejo organizado corresponde al
Estado, al gobierno; la interaccién con base en la idea, motiva y conduce a la

accidn comiin.

En la misma linea de pensamiento se hallan Summer (1959) y Iundberg, . (op ek},
los cuales - con diferencia de matices — consideran que las instituciones so-
ciales se aglutinan en torno a estas funciones bisicas: a) la reproduccién de
los miembros de la sociedad; b) su socializacidn, mediante la internalizacidn
de normas y valores; c¢) el esfuerzo sostenido; d) la producc¢ién de bienes Yy

su distribucidn; e) el mantenimiento del orden.

Es interesante recordar que ciertos sociflogos atribuyen mixima importancia
a la "Fumeitn", hasta el punto de que cualquier alteracidn en ella produce

el desorden de la estructura y de todo el sistema social. Al respecto Merton
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(OB, cit.) plantea lo que &l considera disfunciones, es decir, aquellas
actitudes del individuo que van contra el orden de la sociedad estableci-

da.

A la escuela institucional se le hacen los siguiente reparos: La creacidn

de las instituciones religiosas, politicas, familiares, econdmicas o de otra
Indole son ciertamente "producto de la actividad consciente de las personas".
Pero estas las erigen para responder a necesidades especificas de la vida ma-

terial.

Ia teorfa "institucional" convierte las ideas en entidades independientes del
proceso social global. Por otra parte, cuando no se comprende que hay una re-
lacibn dialéctica entre el ser social Yy la oconciencia social, a esta "se la
convierte en una especie de sustancia divina que crea el mundo matéfial y lo
dota de instituciones y estructuras sociales", lo cual no admite justifiea -

cidn cientifica.

Réspecto a la "funcidén" hay que tener claro que los sociblogos "institucio-
nalistas" la explican de dos maneras: por razones bioldgicas o apelando a
la lucha de la sociedad por su supervivencia. Es innegable que cada socie-
dad crea sus propias instituciones. Pero estas son prohijadas y manipula -
das de acuerdo con los intereses de la clase dominante que controla el poder.
Ia estructura estatal burguesa, por ejemplo, es una institucién cuya fuerza
material de coercibén se explica y aplica como medio para contrarrestar cual-

quier oposicidn al sistema capitalista dominante.
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Hay algo mds: a las instituciones sociales y su desarrollo se los ubica
al margen de su contexto histfrico, cuando se afirma- como lo hacen los
sociblogos "institucionales"- "que las instituciones emergen de un con-
junto de restricciones e indicaciones orientadas a asegurar las necesi-
‘dades colectivas principales y después se organizan las instituciones for

males responsables del desarrollo humano”.

Debe agregarse que la escuela "institucional” cae en una interpretacién idea
Ilista, cuando rechaza el criterio objetivo de funcidén. Ademis se contradice
cuando por un lado admite el caricter transitorio de las instituciones socia
les y por otro explica las relaciones humanas, i.e. sociales, como algo eter

no que existe fuera de su contexto histdrico global.

B, 3 - LA TEORTA CULTURAL

El sociblogo norteamericano Jerome Davis (1927: XXI1I) afirma que la sociolo-
gia "puede definirse camo la ciencia que intenta describir el origen, cre-
cimiento. y funcionamiento de la vida de grupo en virtud de fuerzas geogra-
ficas, biolSgicas, psicoldgicas y culturales”". Malinowski (1945) conside-
ra la cultura como una funcién de la naturaleza humana, dependiente de las
necesidades biolbgicas del hombre. Parsons (op. cit.) sostiene que tres
tipos de normas culturales determinan la conducta humana: los sistemas de
ideas y creenciaé; los sistemas de simbolos expresivos (fommas del arte);

los sistemas de normas unificadoras.

Para nunerosos sociblogos, la cultura es un sistema de valores formado por

conocimientos, modos de pensar, creencias, normas, moralidad, leyes, ©os-
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turbres, actitudes, tradiciones, arte, habilidades y habitos adquiridos por
el hombre como miembro de la sociedad. Tales planteamientos los comparten
Chiroy, Muardock, Friedman, White, Coon, Ogburn, Nimkoff, Young, Kroeber y -

Parsons.

Sobre estas interpretaciones hacemos una consideracién fundamental, segui-

da de otras asi mismo importantes por su dontenido. Ante todo pensamos que
para estudiar la vida social se requiere el Conoéﬁniento de la cultura, por
ser esta uno de los factores que permite establecer la diferencia existente
entre la sociedad humana y el mundo‘ animal. Sin embargo, el proceso social

no debe supeditarse o cordicionarse a este requisito, porque "se priva a la
sociologia de su entidad cientifica" y se cae en interpretaciones subjetivas
de la realidad social. A esto se agrega que para analizar y entender la cul
tura y las causas de su expansidn es preciso estudiar dos cosas: las leyes del

desarrollo econ&inico y las relaciones que se dan entre estas y la cultura.

Se debe agregar que en cada nacibén capitalista hay dos culturas: la de la
clase dominante y la de la clase dominada. Al menos, se dan elementos de -
cultura democrética en la masa trabajadora explotada al lado de los rasgos

culturales que caracterizan a la clase hegemSnica.

B, 4 - LA CORRIENTE MARXISTA

Para dilucidar este punto partimos de algunos enunciados que tienen dos fines:

orientar la exposicidn del tema y contribuir a aclarar ideas.
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Ia filosoffa marxista es la primera que da un enfoque cientifico al
estudio de la sociedad. (Ienin (I: 429-430) expone al respecto: -

Las divagaciones de los subjetivistas acerca de la "sociedad en general"
- y que no van mas allad de lo u{:épioo— fueron reemplazadas por la in-

vestigacién de formas concretas de organizacidn de la sociedad.

_Tas acciones de los individuos reales, infinitamente diversas y al pa-
recer "insistematizables", fueron traducidas a acciones de grupos que
se diferenciaban por su papel dentro del sistema formado por las rela-

ciones de produccidn.

_Asf se logrd superar la concepciSn puramente mecénica que de la histo-
ria tenfan los subjetivistas, los cuales se reducian a afirmar que la

"historia la hacfan individuos vivos", pero sin aclarar el ambiente sO

cial que determinaba y condicionaba sus acciones, ni investigar cdmo y por

qué actuaban.

-Frente a la interpretacidn subjetivista surgié esta tesis: el proceso

social es un proceso histdrico— natural. Si no se lo concibe asi, no

puede haber ciencias sociales. A esta idea bdsica de Ienin agrega Osipov

(op cit., 228) que el proceso social es una forma de actividad humana
traducida en lucha de fuerzas, conflict», antagonismo o cooperacién en—

tre las clases.

Expuesto lo anterior, nos encontramos con esta afirmacién del mismo Osipov:
una definicién cientifica de la "sociedad" sblo es posible aplicando el ma-

terialismo dialéctico. Dicha definicién se convierte en el punto de parti-
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da para saber qué es realmente la sociologia y en qué consiste el quehacer

del sociblogo.
He aqui la definicién que &l propone:

Ia sociedad es un sistema relativamente estable de conexiones y
relaciones sociales entre grandes grupos de personas, respaldadas
por la fuerza de la ley, las costumbres, las tradiciones, etc., -
formados durante el desarrollo histSrico, basados en un modo de pro
duccibn y que aparece como una etapa en el desarrollo progresivo —
del hombre.

Esta definicién muestra que el modo y las relaciones de produccién constitu-
yen el primer elemento que debe aplicar la sociologia para analizar la so-

Cciedad como totalidad y comprender sus distintos Procesos.

Frente a la sociologia, el marxismo considera la sociedad como un organismo
vivo cuyos elementos no .interactﬁan fortuitamente sino en virtud de leyes
que regulan el desarrollo. Asi mismo, al introducir el concepto de forma-
cidn socicecondmica, suministra - por primera vez en la historia de la -
ciencia social - wn criterio vdlido y eficaz para distinguir entre fenéme-

rnos significativos y no significativos vinculados con el proceso social. -

Dice Ienin (op cit., 152) que con el concepto de formacién social se pudo
pasar de la descripcién de los fendmenos sociales y de la evaluacién sub-

jetivista - idealista al andlisis rigurosamente cientifico.

¢Cuil es, entonces, el aporte concreto del marxismo a la sociologia? Ios

autores anotan cuatro principales:
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a) Anidlisis de las causas sociales utilizando las leyes objetivas de las
relaciones sociales y de las fuerzas productivas materiales que rigen
el desarrollo ecorndmico. Con lo cual se sustituyeron los criterios -

subjetivos en la investigacién tradicional de la historia.

b) Anilisis de las acciones sociopsicoldgicas de las personas a partir de
las condiciones de su vida material, suplantando asi el estudio del -

comportamiento humano basado en motivos ideolégicos.

c) Estudio exhaustivo de la sociedad como una unidad social integral, par—

tiendo de hechos individuales.

d) Andlisis de una sociedad dada mediante estudios concretos, tamando la for
macidn socioecondmica como condicidn esencial en el desarrollo de la huma

nidad.

~Ios planteamientos anteriores se condensan en este enunciado general cuya va—
lidez resulta avalada por la verdad de los elementos que la integran: las
relaciones materiales son independientes de los objetivos, ideas y concepcio-
nes humanas. EL ser social es lo que determmina la conciencia social (Cf. Marx,

1976 : I, 8).

De todo lo expuesto hasta aqui se pueden hacer algunas deducciones comenzan
do por esta de Plejanov, citado por Osipov (ibid., 229): Ia sociologfia de-
viene en ciencia solamente en la medidé en que logra camprender el origen de
los objetivos del hombre<socia1 ( teleologia social) como efecto necesario
del proceso social y corndicionado - en (ltima instancia - por el desarrollo

econdmico.
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El materialismo histSrico ofrece dos aportes fundamentales: a) una teorfa
del desarrollo social, basada en las leyes que lo rigen; y b) una metodo-
logia que sirve, en primer lugar, para descubrir el nexo entre lo ideal y
lo material, lo objetivo y lo subjetivo y, en segundo lugar, para estable-
cer las leyes del desarrollo social. Esto permite afirmar que el materialis

mo histdrico "forma la base teSrica y la médula misma de la sociologia”.

Ia sociologia marxista es inconcebible sin investigacién. Marx, Engels, -
Ienin utilizaron cuestionarios , fuentes oficiales, documentos de diversa in—
dole, la observacién directa y las estadisticas. Aqui es oportuno hacer wna
aclaracibn: en la actualidad se utilizan ampliamente los métodos matemiticos.
Se los aplica en ciencias no matemdticas como la biologia, ‘la sociologia, la
linguistica, etc. Hupero, pensamos con Konstantinov (1975: 265), esto no si-
gnifica qile las matemdticas constituyan el Gnico método posible de estudio
de los fendmenos, pues las relaciones gque investigan constituyen sdlo una
parte del mundo objetivo. Para ella 2 + 2 ser&dn, 4, cualesquiera que sean

los objetos de que se trate: &tomos o sandias.

La metodologia marxista lleva a cabo investigaciones sociales concretas, que -
tienen cuatro caracteristicas: son exhaustivas porque estudian los proble-
mas en todas sus conexiones y relaciones; se basan en hechos y datos reco-
lectados y sistematizados >ientificamente; hacen posibles nuevas inferencias

con que se amplia el conocimiento; formulan propuestas practicas.

A este respecto (cf. NaGmova, 1970: 151) es necesario tener en cuenta que,

quiéralo o no, el socidlogo y éualquier otro cientifico pueden ponerse al
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servicio de objetivos e intereses de organizaciones o "cliques" burocra-
ticas si no hacen recomendaciones practicas y se contentan con aportar una

informacién "Gtil".

No todos los autores coinciden en el anilisis que se ha expuesto sobre la
corriente materialista y las ciencias sociales. Entre ellos Della Volpe

(1969) considera que las ciencias sociales afin no se han configurado y que la
tarea del marxismo es fundarlas. Piaget (19 ) por su parte opina que no
existe otro camino para el conocimiento que el de la ciencia; sin embargo, las
Ciencias sociales se hallan ante el dilema de la objetividad ya que el sujeto
cognoscente es el mismo objeto de conocimiento. Bernal (19 ) coincidiendo
en. parte'con el planteamiento de Della Volpe argumenta que el capitalismo no

ha permitido la fundacidn de las ciencias sociales y sdlo en sociedades m&s
avanzadas, cuando las relaciones de produccidn hayan cambiado, seria posible su

instancia.

Expuesto lo anterior, es posible indagar los nexos que vinculan a la sociolo-

gia con el desarrollo. .
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IV- PAPEL DE LA SOCIOLOGIA EN EL DESARROILO

La importancia de la sociologia cuando se aborda el estudio del desarrollo
broviene de que han sido los cientificos sociales quienes han lanzado las

criticas mis vigorosas contra las teorfas orientadas a convertir los paises
industrializados en paradigma que a todo trancé se debe copiar y seguir. -
Esta aseveracidn de Stavenhagen (1980: 24) indica que para realizar trabajo
tebrico critico, elaborar conceptbs propios y traducirlos en praxis social,
se deben considerar analiticamente los argumentos con que se interpreta el

proceso de desarrollo.

Como paso previo se ha de tener presente que la idea de desarrollo ha sufri-

do modificaciones a través del tiempo: antes se habld de evolucién econémi-

ca partiendo de tesis biolégicas que aplicadas al plano econémico postulaban

la sobrevivencia del mis fuerte; después se aludié al progreso econdmico en

cuya base se encontraba la racionalidad absoluta camo explicacién del actuar
hmano, afirmadno que para solucionar los problemas sociales se debfa pensar
Gnicamente en expandir la porduccién; mis tarde el t&mino se reemplazd por el
de crecimiento econfmico ©on que los paises capitalistas intentan justificar-

se al considerar esta etapa como la mds alta en la evolucién de la humanidad

a la cual todos deben aspirar seglin lo propone Rostow (1953). Este desacuer-
do en la interpretacién indica de immediato tres cosas: no se ha llegado a un
consenso generalizado en la "conceputalizacidn"; las discrepancias se ahondan
al éxplicar desde distintas y contrapuestas vertientes de pensamiento los fend

menos sociopoliticos, econdmicos y culturales que condicionan €l desarrollo;
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las divergencias se agudizan al concretar propuestas de cambio social nece-

sario para superar el subdesarrollo.

En el presente ensayo se considera el desarrollo en ‘general, sin establecer
dicotomfas, ya que esto nos colocaria en posicién contraria a la aproxima -
cién que hacemos al tema. Consideramos que el desarrollo es en esencia uno
solo. Pueden establecerse categorfas, por ejemplo el urbano y el rural, pe
ro estas se dan en el plano académico. Asf, cuando se habla de desarrollo

rural se toman en consideracién la importancia que tiene el sector rural en
los paises del Tercer Mundol y el papel que desempefia en relacién con la -
poblacién total, especificamente en lo relativo a produccién de alimentos,

aporte de fuerza de trabajo a la industria, generacidn de divisas, acumul a-
cién de capital, etc.. Es obvio que si se introducen sectorizaciones se pue
de hablar de aspectos del desarrollo rural, pero no se debe olvidar que al
proceso de desarrollo no se lo debe aislar de las transformaciones que se -

74

dan en la sociedad global.

Por razones de orden y método tratamos los siguientes puntos: 12) Referen
cia general a la coyuntura en que surge el interés por el desarrolle; 2% =
corrientes que abordan el estudio del desarrollo, centrando el andlisis en -

dos que figuran como principales; 3¢) formulacién de algunas conclusiones.

1 El concepto "Tercer Mundo" es ideolégico. Surge después de la Conferen-
cia de Bandung, celebrada del 18 al 24 de abril de ‘1955, con con repre =
sentantes de Africa y Asia. Segln el planteamiento, el primer mundo
lo forman los pafises industrializados; el segundo los paises socialis -
tas también industrializados y el Tercer Mundo lo constituyen los paises
exportadores de materias primas y compradores de manufacturas.
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1 - REFERENCIA GENERAL

A través de la historia los pueblos han luchado por transformar la sociedad,
logrando modificaciones a las que se dan diversas nombres. Nosotros no nos
detenemos en este aspecto porque concentramos nuestro inter@s en los anos -
posteriores a la segunda guerra mundial, a partir de los cuales se inicia en
las naciones subdesarrolladas un despertar que se traduce en la decisién de
romper las estructuras que las habian mantenido estancadas durante siglos.
Este proceso de resurgimiento se refleja en la sociologfia y otras ciencias
sociales que desde la Gltima posteguerra hasta han propuesto como tema funda-
mental el andlisis cientifico del cambio social y el desarrollo.

Es desde este momento cuando los paises no industrializados empiezan a tener
ooncieﬁcia critica de su situacidén, calificada en el séno de las Naciones Uni
das como "subdesarrollo", término en que sé involucra a los paises de América

Iatina, Asia y Africa.

Paralelamente a dicha toma de conciencia, las naciones desarrolladas comienzan
también a preocuparse por las alteraciones que se operan en los pueblos atra-
sados del mundo. - Respecto a los paises latinoamericanosz, estas son las ra-
zones que determminan el cambio de actitud en los centros de poder hegemdnico:
inusitado auge de los movimientos de liberacibn, contradiccién entre el sis-
tema capitalista y el socialista, alto nivel de la lucha de clases en los pal

ses capitalistas, acentuacién de rivalidades interimperialistas ( ILosada - -

2 En este trabajo se hace referencia a los pueblos latinocamericanos, auque
el vocablo se aplica también a los afroasidticos.
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Aldana, 1969: 42). Sin embargo, corresponde a la revolucién cubana jugar el
papel de detonador que despierta la atencién de las superpotencias, sobre to
do de los Estados Unidos, debido a que su poder en el concierto mundial le
permite imponer su predominio ecordmico, polftico y técnico, implantar rela-
ciones comerciales basadas en el intercambio desigual y fomentar la penetra-
cidn de los grandes "trusts" en el &rea latinocamericana a través de las empre
sas transnacionales que son la célula del imperialismo oontemporéneo (Dos San-

tos, 1982, 74).

Ios Estados Unidos legitiman su dominacién fundamentdndose en la doctrina Monroe,
en la teoria del "destino manifiesto" y en las tesis de la "sequridad continen-
tal". El fin que persiguen es amparar sus intereses ilxlperialistaé. Esta es la
razén para que se esfuercen en frenar, por cualquier medio, la lucha de los pue
blos por lograr estructuras mds justas derivadas de cambios cualitativos, hecho
que se evidencia al observar la politica de los presidentes de la Unién: Eisenhower
apoya, al mismo tiempo, gobiernos dictatoriales o democraticos a condicién de -
fidelidad irrestricta a los Estados Unidos y de que adopten una posicién antico-
munista. Rennedy critica los regimenes no representativos de la democracia y
en 1961 hace un llamado a las naciones para cooperar a "satisfacer las necesida-
des fundamentales de los paises de América", mensaje que se cristaliza en dos do
cumentos: la Declaracién a los Pueblos de América y la Carta de Punta del Este,
en los cuales los gobiernos se comprometen a formar una "Alianza para el Progre-
so" (ALPRO), cuyo organismo principal es el Comité formado por nueve expertos —
quienes - a pesar de sus declaraciones contra los regfmenes dictatoriales— aus-
piciaron criterios que lesionaban la soberania de las nacicnes latinoam‘ericanas.a

El "Comité de los Nueve", de "tribunal imparcial” como era en teoria, se con-
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virti6 en "vigilante comisario" para "controlar" el uso "adecuado" de las

ayudas para el desarrollo canalizadas a través de la Alianza.

A la apologia del desarrollo hecha por Kennedy le sigue la tesis de Johnson

cuando se declara dispuesto a utilizar todo el poder de la Unidn para "acudir
en ayuda de cualquier pais en que la libertad se amenazada por fuerzas orien-
tadas desde lugares situados fuera de nuestros continente". Con este pretex-—
to, los Estados Unidos intervienen militarmente en algunos paises del &rea,

respaldan dictaduras militares o regimenes ultraderechistas y condicionan su
apoyo para el "desarrollo" a una actitud anticomunista y a la defensa y segu-

ridad de la inversidn extranjera.

El mandato de Carter no presenta diferencias fundamentales con los planteamien
tos de sus antecesores. Pero cabe senalar que la acentuacién de la politica -
norteamericana se agudiza con Reagan, al violar las normas dei derecho interna-
cional cuando ordena invadir ia isla de Granada, sO pretextd de que desde alli
se atentaba contra la soberanfa del imperio" y decide amenazar continuamente con
penetrar en Nicaragua "en nombre de lalibertad, la democracia y el porvenir de
la humanidad....", todo ello como respuesta a los procesos de liberacibn que se

vienen dando en América Central y el Caribe.

1a prguesta de desarrollo formulada por los paises latinoamericanos, ademis de
estar condicionada por los intereses de las naciones desarrolladas, tropieza
con obsticulos internos, caracteristicos de cada uno de ellos y que siguien-

do a Garcia (1968: 54- 80) pueden ordenarse asi : 1) geograficos, pro -
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venientes de los grandes contrastes entre regiones sobrepobladas, due
nas de amplios recursos, y otras con irmenso potencial pero de es-
casa poblacifn para explotarlos. Ia accidentada configuracién geogrd-
fica ha ocasionado la distribucién desigual de los habitantes y la
imposibilidad de integrar politica, econdmica y culturalmente algunos
paises; a) de tipo étnico que han creado barreras diffciles de sal
var en algunas naciones; 3) de indole histSrica, entre los cuales se
debe notar que aunque las civilizaciones de Mesocamérica habfa alcanza
do niveles mis adelantados que los europeos, en el siglo XV a la -
llegada de los espafioles se hallaban en decadencia o sometidas a las
potencias indigenas mayas, aztecas o incas. Bajo el dominio hispano-
lusitano vive ZAmérica Iatima casi cuatro siglos de explotacién y su
misién y al lograr su "independencia" queda alin mis supeditada a las -
élites criollas y autdctonas. En esa situacion emergen los caudillos mi
litares y los grandes latifundistas que en forma' directa o de modo in-

directo ejercen el poder.
Garcfa menciona ademds los siguientes aspectos de la realidad latinoa-
mericana, senhalando la interconexién entre ellos y la imposibilidad de

separarlos a no ser con fines analiticos:

A) Aspectos Idemogréfioos. Tres etapas se pueden senalar al observar

la r8pida evolucién de la poblacién latinoamericana: 1) 1492-1825 de cre-
cimiento débil, pues no pasd del 1%, a pesar de la immigracién ibSrica; 2)

1825-1950, se acelera el crecimiento debido a corrientes masivas provenientes
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de Eurcpa y a la reduccitn de las altas tasas de mortalidad; 3) de
plena explositn demogréfica que varfa en los diferentes paises: - =

3.2% en Venezuela, 4.5% en Costa Rica, etc.

La inxéortancia de mencionar el aspecto social del problema demografi-
co proviene de que repercute en una poblacitn muy joven con alto fn ~
dice de dependencia econfmica y un i)oroenfaje mds bajo de poblacidn
econdmicamente activa en relacién con los pafses industrializados:

32% frente a 44.5% en Francia y 47% en Japdn.

B) - Duallsmo estructural Tas caracterfsticds econfmicas de América
Latina provienen de una estructura dual formada por dos sectroes con-—
traiauestos-; . o arcaico, precaéi_talista,r donde grupos indigenas y la
mayoria de la ijoblaciﬁn rural desarrolle;n economias de subsistencia;
otro modermo, dindmico, que dispone de alta tecnologia y gran capaci-

dad ﬁroductiva.,

C) Obsticulos ex_témos. No s6lo se deben mencionar los cbstaculos
manifiestos que impiden el desarrollo de América Latina sino aquellos
que la colocan en situacién de dependencia frente a los paises indus-
trializados y en iposicién desigual respecto a los términos de la deman
da vy el intercambio en el mercado mundial. Ta baja cont*nua en el -
Pmc’io de los }iaroductos primarios se contrapone al acelerado y desen-
frenado aumento de precios- de las manufacturas. Esta relacifn desi-
~gual ha producido un répido endeudamiento y, como onsecuencia, una cre

ciente 'depe.ndencia con relacidén a las econamfias dominantes. :
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Después de enunciar en forma general los factores que impiden las trans-
formaciones de tipo cualitativo favorables a las mayorias humanas, nos
encontramos ante "la necesidad de sefialar las corrientes de pensamiento
més descollantes en que se ubican los cientfficos sociales latinoameri—
canos para interpretar el desarrollo. Aludimos a la corriente funcio-

nalista y a los tebricos de la dependencia.

Por ser antagfnicas estas dos escuelas, sus hipStesis sobre el desarro-
1lo son distintas, como lo es también la aproximacidn metodolégica que
hacen al problema, afirmacifn que se comprueba al sefalar los postulados
mas importantes de cada una, lo que con ellos pretenden y las implicaciones

que originan.
A, 1.- IA CORRIENTE FUNCIONALISTA

Sus seguirdores dividen en tres grupos diferentes al analizar la etiolo-
~gia o causacibn del atraso: a) unos pro?onen 1la MODERNIZACION como via
para llegar al desarrollo, estableciendo la dicotomfa tradicional vs. mo-
derno; b) otros sostienen que el ethos cultural del sector canpesino
constituye el mayor obstdculo para avanzar hacia el progreso colectivo;
c) en *“ercer lugar vienen los que basan sus explicaiones en el continuum

rural ~ urbano.

1 - Al primer grupo pertenecen los cientificos sociales que ven el desa-

rrollo del sector rural como consecuencia de la transformacidn "total" de
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la sociedad tradicional o pre-moderna en una sociedad que adopte tipos

de tecnologfa y organizaci®n social estable, propios de la cultura oc-
Cidental (Moore, 1963: 83). Smelser (1963) sefiala que las sociedades
desarrolladas se caracterizan por estructuras altamente diferenciadas

y camplejas, con autcnomfa propia y alto nivel de especializacidn, mien
tras que los pafses no desarrollados se distinguen por la wniformidad

en las estructuras sociales tales como la ecoﬁomia, la familia, el sis-
‘tema politico y religioso. Hoselitz (1969) , tamando las mismas variables
del modelo de Smelser, considera que las caracterfsticas de la sociedad
moderna son el universalismo, la blsqueda del &xito y la especificidad fun
cional. ILa ausencia de tales caracterfsticas irplica subdesarrollo. Otros
teorizantes, entre ellos Eisenstadt (1966; 1970), mencionan los tipos de
sociedad que se hallan dentro del concepto "tradicional” y los pasos que se

deben dar para desencadenar el proceso modernizador -

Dentro del mismo enfoque funcionalista, la CEPAL (Comisién Econémica para
América Latina), organismo de las Naciones Unidas, pretende ante todo bus
car caminos auténticos para llegar al desarrollo. Prebisch (1963: 15}, =a
Henfor principal, no va mas all§ de los postulados de la modermnizacién cuan
do asegura que el capitalismo intemacional colaborars para,el desarrollo
de América Latina y que se debe estimular la inversién privada extranjera
en nuestros pafses (ibid: 22) olvidando esta frase de Foster Dulles: -
"Los Estados Unidos no tienen amigos, tienen intereses™ (Frank, 1964: 20).
Propone asf mismo que los pafses consumidores de productos primarios esta—
blezcan un impue;to de iH@ortancién por un monto equivalente a la caida de

los precios y que el ingreso de esto se - retransfiera a los centros pro -
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ductores (ibid: 6-16). Es decir, que los beneficiarios de la relacidn
de intercambio sean los paises industrializados (Lozada Aldana 1960: 47).
Estos planteamientos cepalinos, a pesar de presentarse con ropaje diferente,

no rebasan los plaﬁteamientds modernizantes.

En sintesis: quienes aceptan los postulados de la modernizacidn consideran
el cambio tecnoldgico como variable independiente y factor dindmico al que

se deben subordinar los planes, programas y proyectos de desarrollo.

2 - Los postulados del sequndo grupo han tenido gran influencia en la
interpretacién de lo rural. Sus integrantes enfatizan aspectos cultura-
les tales camw el conservadurismo (Diaz, 1966: 218 -~ 219), 1a gpatia,  &a
indiferencia, la fragmentaci®n y el fatalismo de las camnidades campesinas
(Foster, 1962) y consideran que estas caracteristicas cbstaculizan seria-
mente el desarrollo econémico de los pafses atrasados.” Erasmus (1968)

Ve en la poca creatividad del campesino - a la que €l llama "sindrome
del encogido" - la gran barrera que impide los procesos de modernizacidn.
Banfield (1958) llama "familismo amoral" al factor cultural cue, segtn €1,
debilita en los carpesinos el deseo de integrarse en grupos e institucio-
nes representativas para realizar trabajo por el bien comtn. From y -
Maccoby (1970: 231) consideran que el campesino es individualista y con—
servador, caracterfsticas que lo inducen a rechazar la tecnologia moderna
y lo aferran a los usos y técnicas tradicionales. Ia distancia entre ri-
COs y pobres se cimenta en el caricter emprendedor del terrateniente, -

quésto a factores negativos camo indolencia, pasividad y alcoholismo que
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colocan al campesino posbre en el escalén mis bajo de la sociedad.
Lewis (1961) argumenta que la pcobreza conlleva rasgos culturales que

se perpetfian en las generaciones siguientes.

Con base en las opiniocnes anteriores se llega a conlcuir que la falta
de esfuerzo colectivo constituye el miximo cbsticulo para introducir
en el agro organizaciones complejas necesarias para el desarrollo, tales

camo organismosde crédito, hospitales, el seguro social, los bancos, ete.

3 - Los autores que destacan el continuum rural - urbano camparten el
criterio de quienes ven en la ciudad .el simbolo de la- civilizacién %

en el campo la expresifn de la barbarie. As{, pues, civilizar la sociedad
significa sameter el campo a la ciudad. Se percibe la modernizacidn de
América Latina con base en los flujos de migrantes rurales cue se "urba-
nicen" en las ciudades, Con estos postulados pre’cenden' reproduci,r el pro
Cceso que tuvo Inglaterra y se espera que — lo mismo cue allf - las urbes
crezcan can loé adelantos tecnol®gicos y que la modernizacidn se extien-—

da a otras &reas.

La panorémica que hemos dado de la escuela funcionalista exige que se
hagan algunas consideraciones criticas scbre las fallas qile presentan en
sus aspectos tefricos y metodolégicos. Es lo que planteamos en los pérra—

fos siguientes.

LIMITACTONES DE IA CORRIENTE FUNCIONALISTA:

Los enfoques funciocalistas que se aplican a los pafses latinoamericanos

se fundamentan en los postulados de los tefricos del evolucionismos social:
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Spencer, Tylor, Morgan, Durkheim. De irmediato se percibe que dichas
interpretaciones adolecen de tres limitaciones principales: proponen

un modelo unilineal de desarrollo que se efecta de acuerdo con etapas
pre-establecidas e inevitables; piensan que asi como el capitalismo se
desarroll$ en los paises occidentales de Europa, de igual modo evolucio
nard en América latina; construyen modelos de modernizacién con base en
tipos ideales weberianos que no interpretan la realidad latinoameriéana.
Los seguidores del dualismo estructural describen las transformaciones ,,4!
sociales que acompanan a los cambios econdmicos pero no analizan l;sw
causas determinantes del proceso de subdesarrollo. Smelser, por ejemplo,
al utilizar modelos ideales hace comparaciones no vdlidas y asume que las
formas "modernas" reemplazardn a las "tradicionales". Su hipStesis es
que las "viejas tradiciones" entrardn en conflicto con las "modernas”.
Sin embargo, empiricamente se puede demostrar que en ocasiones las tradi-
ciones han influido para la aceptacién, el rechazo o la fusibén de "formas

modernas" y que muchas formas tradicionales pueden ser congruentes con el

desarrollo.

El dualismo estructural merece a Kalmanovitz (1983: 17) el siguiente jui

cio:

Su método supone una separacidn creciente entre las partes
porque estas se interrelacionan dentro de un todo nitida -
mente partido... En términos de las apariencias fendmeni-
cas de estas dos estructuras, se hace imposible concebir -
las leyes del desarrollo de mabas, dificulta enterder las —
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relaciones entre las partes y entre &stas y la totalidad,
que es mucho mis que la sumatoria de ellas. Sin embargo,
el dualismo no se pregunta cudl es la esencia de las par—
tes que llamard indiferencialmente "moderno" y "atrasado",
cuando de hecho, el proceso real muestra una simbiosis y
una organicidad, una unidad de conceptos opuestos, en la
cual lo llamado "moderno" crece y se alimenta de la exis-
tencia de lo atrasado, si se quiere conservar la termino-
logia.

Dentro de la lfnea dualista de pensamiento, el modelo de sociedad a c;fue
deben aspirar los paisés de América ILatina se caracterizarfa por su uni-
versalidad, su orientacidén hacia el &xito y su especificidad funcional,
rasgos que no presentan los paises "subdesarrollados". Este modelo es
mecanicista, porque presupone etapas que inexorablemente deben cumplir -
los paises para llegar al ideal. En un plano mds concreto ha permitido

la introduccidn de capital extranjero con el pretexto de que los paises son
pobres y lo necesitan para su desarrollo. En este sentido van, precisamen—
te, los postulados de la Alianza para el Progreso con los cuales se han co-
honestado la intervencién militar y las dictaduras con el Gnico fin de pro
teger los intereses norteamericanos y mantener el "equilibrio" social y la
estabilidad politica que requieren las inversiones extranjeras. En el -
plano politico esta corriente ha permitido sostener el predominio del capi
talismo frente a la creciente presién social de los pueblos de América Iati
na que exigian una mis justa distribucién del ingreso (De la Pefia, 1971-13).
Ademés, ‘este enfoque se aparta del an&lisis fundamental de las causas de -

pobreza de los paises latinocamericanos tales como la concentracién de 1la -
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tierra, la inequitativa, distribucién del ingreso, la explotacién
irracional de recursos naturales v la reparticién desigual de los
beneficios del desarrollo. Muchos de los estudios sobre moderniza-
cifn permanecen en el plano descriptivg de los fenémenos, confunden

causas y efectos y no pasan de ser impresionistas.

Los seguidores de la noaernizacién atribuven papel decisivo a la modi-
ficacibn de las normas de interrelacién entre los pafses adelantados )%
 los  atrasados. Sin embargo, dichas tesis no dependen exclusivamente

de la buena voluntad de los gobernantes (De la Pena, 1971: 4), pues acon
tencimientos como la unilateral fijacidn de precios a las materias primas,
la deuda externa con su voracidad, la asistencia ténica vy finaenciera "a
alto costo evidenc;an la M"intencién" con que se pretende avudar al desa-
rrollo de 16s "buenos vecinos" subdesarrollados de Latincamérica. No

hay lugar a dudas scbre si'quien toma las decisiones son los paises de

América Latina o las potencias industrializadas.

De lo expuesto se deduce que las tesis basadas en la teorfa darwiniana de
la evolucitn, en su aplicacién concreta han tenido graves consecuencias
para América Latina, ya que el sostener que el desarrollo s6lo puede ve-
nir de naciones consisderadas "superiores" de hecho coloca en un ?lano de
inferioridad a los pafses subdesarrollados. Pero afin hay més:dichas plan—
teamientos han propiciado las intervenciones del més fuerte con el pre -

texto de salvaguardar la "civilizacidn" occidental.



