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RESUMEN

En el presente trabajo se determing el estatusitemico de las especies del géneroxys
en el contexto geogréafico del Sistema Regional s@adé\ Protegidas del Eje Cafetero
(SIRAP-EC). Para esto se revisaron 9106 especimgnesueron identificados utilizando
las claves y descripciones originales de cada e&sdeel nimero total examinado, se
disectaron y midieron 264 especimenes (minimodieesada especie machos por
localidad), con el fin de delimitarlas de acuerda ta morfologia del edeago, y de los
escleritos del saco interno de este (genitaliam@aho) y la morfologia externa de machos
y hembras. Se realiz6 una caracterizacidon mas amellas especies revisadas, puesto que
la descripcion de machos y hembras permitié ctaifia variacion morfoldgica
intersexual. Las especies encontradas en estgatfalkaon:U. boneti, U. brachialis, U.
coarctatus, U. corniculatus, U. cuprescens, U. dagwJ. elongatus, U. microcularis, U.
micros, U. nebulinus, U. pauliarde las cualell. microses un nuevo registro para los
Andes,U. microcularisy U. deavilaison nuevos registros para Colombia. Se encontraron
dos especies nuevas para la Ciendiasp. 1 yU. sp. 2) y se situd d. caucanuy U.
metallescengespecies encontradas en la zona) como sinénimaw jdeU. cuprescens

De igual manerd,). depressifronsse situ6 como sinénimo junior de pauliani sumando
un total de 13 especies para el area de estudi cBda especie se realizo una diagnosis,
descripcion e ilustraciones de la morfologia indeyrexterna y también mapas de
distribucion de las mismas. Ademas, se realizéclmae de identificacion que permite
separar los machos y las hembras de cada esauldgéh se incluyeron datos del total de
las especies de Colombia (18) y del neotrépico6®1-El presente trabajo es la primera

contribucion al género en Colombia y como tal en/Suérica desde 1933.



1. INTRODUCCION

Los escarabajos copréfagos (Scarabaeinae) presg@respecies descritas, agrupadas en
234 géneros (Halffter 1991), con 1300 especie® géneros registradas para la region
neotropical (Medina et al. 2001). En Colombia se temjistrado 283 especies y 35 géneros
(Medina et al. 2001), es decir, 21.76% de las éspgc50% de los géneros de la

subfamilia con respecto al neotropico.

Para el pais, el conocimiento taxonémico del gaupovel genérico ha avanzado
ostensiblemente, pero a nivel especifico es muycidd, debido a que no se han realizado
revisiones taxondmicas para la mayoria de los gér(&scobar 2000); es asi como Pulido
et al. (2007) registraron 65 especies de Scaradasin una determinacion clara a nivel
especifico. Ademas, géneros co@enthon, Canthidium, Dichotomius, Onthophagus
Uroxys que se encuentran bien representados en cuajgmplares en las colecciones y
muestreos realizados en el pais, poseen un graerade registros que no se han podido
identificar a nivel de especie, o0 se tienen dudasca de su identificacion (Escobar 2000,

Pulido et al2007, Cultid et al. 2008).

Para el sistema regional de areas protegidasalehégtero (SIRAP-EC), se tienen
aproximadamente 87 registros taxonémicos de leagsuib& Scarabaeinae, de los cuales 31
se encuentran identificados hasta especie, y pafsbl restantes no hay una clasificacion
clara (Cultid et al2008). En el area del SIRAP-EQroxyses el género con mayor nimero
de registros (28%), pero asimismo es el segundmogran el mayor grado de
incertidumbre taxondmica después@inthidium(82%), con aproximadamente un 75% de

sus registros determinados solo hasta géenero ¢Gil&l.2008).



La taxonomia del génetdroxysnecesita de una mayor revision ya que hasta edmies
trabajo, muchas de las especies de este génese er@uentran bien determinadas y las
descripciones poseen ambigledades en la defirdeidos caracteres taxondémicos. Una
dificultad radica en que los caracteres diagnéstittocada especie no son claramente
discriminantes, y su alta similaridad lleva a pemnge muchas de estas especies pueden ser
sinénimos entre si. Esta carencia de estudiogzaes en el grupo también se ve reflejada,
en que para un gran numero de especies no segdistirton claridad los machos de las

hembras, lo cual contribuye a la incertidumbre texoica observada en el mismo.

Los trabajos mas importantes que se han realizatilbtaxonomia del género fueron los de
Harold (1868), en cual se clarificaron algunos ci@r@s diagnésticos del grupo, y se
describieron especies de Brasil, Colombia, Ecugdénuguay. En la revision del género
realizada por Arrow (1933), se incluyeron esped&8rasil, Colombia, Ecuador, Paraguay
y Trinidad y fueron aclarados muchos de los carestetilizados por Harold (1868) en la
separacion del género. Howden & Young (1981) pitesen datos de la taxonomia,
distribucion y habitos de las especies de Scambagie Panama. Dicha publicacion
(Howden & Young 1981) es la segunda en cuariooxys después de la de Ratcliffe
(1980) en la que se describe la genitalia del ma€inalmente, el trabajo mas reciente y
completo realizado para el género es el de Del§adohimann (2007), en donde se
revisaron las especies de México y Guatemala, asleméncluyeron datos de distribucion
de algunas especies de Colombia, Costa Rica, ligaraPanama. Aunque en los trabajos
mencionados anteriormente, se realizaron algunasesgppara Colombia, el génddooxys

nunca ha sido revisado en el pais.



Este trabajo es la primera aproximacion, en ma&ds&ios, para delimitar las especies del
géneroJroxysen una zona con localidades tradicionalmente mesads, basandose en las
caracteristicas diagnosticas de la morfologia eatgrde la genitalia interna de los machos.
Para lograr esto, se identificaran las especiésraeysdel SIRAP-EC, se describiran y
discutiran los caracteres utilizados en la deteaniém de las especies y morfoespecies
revisadas y se realizara una clave dicotomicalpadentificacion de las especies

determinadas en el presente trabajo.



2. ANTECEDENTES

2.1. Consideraciones generales

El génerdJroxys cuya distribucion es estrictamente neotropicaltieae 58 especies
descritas (Delgado & Kohimann 2007), de las cuatese han registrado en Colombia,

representando un 26% de lo descrito para el ndotr¢pledina et al2001).

Uroxysincluye individuos de longitud entre 2.7 y 15 mra,abloraciones marrén a negra,
con un pronunciado surco longitudinal en la pateral del pronoto, con la sutura meso-
metaesternal que varia de angulada a recta errtsunpedia, con tubérculos que varian en
su tamafo en la parte externa de las tibias mgdgasteriores, y un profundo surco basal
del pigidio (Westwood 1842, Harold 1868, Harold 388rrow 1933, Balthasar 1940,

Howden & Young 1981, Delgado & Kohlmann 2007).

La mayoria de las especiesUdi®xyspresentan un marcado dimorfismo sexual, (excepto
U. paulianiy U. transversifrons(Howden & Young 1981, Howden & Gill 1987),
representado en machos con puntuacién en el aigreeralmente fina, patas anteriores
alargadas, margen lateral del pronoto proyectadealanente en su region posteromedial,
apice de los élitros alargado y sexto esternit@atddal estrecho en su regién media;
mientras que las hembras se caracterizan por paestclipeo con arrugas transversales,
margen lateral de pronoto no proyectada, apiceslélitros redondeado, patas anteriores
cortas y sexto esternito abdominal ensanchado parseimedia (Harold 1868, Arrow

1933, Howden & Young 1981, Delgado & Kohlmann 2007)



Los adultos del género se alimentan de heces déferam(Cambefort 1991, Castellanos
et al.1999) y aves. Algunas especits gorgon,U. metagorgory U. best) se asocian al
pelo de perezosos de tres ded@rmfypusspp.) para tomar el excremento (Arrow 1933,
Ratcliffe 1980, Howden & Young 19819tras se han encontrado asociadas a carthia (
chichanich, U. deavilaiU. depressifrons, U. microcularis lthicros, U. platypyga, U.
transversifrony (Howden & Young 1981, Delgado & Kohlmann 2007aslespecies de
este género, generalmente presentan un ritmo méadtnocturno (Howden & Young
1981, Escobar & Medina 1996, Cultid 2007), y emm&yoria, se encuentran restringidas a
zonas de tierras altas, aunque unas pocas séuaystn en casi todos los pisos altitudinales

(Howden & Young 1981, Medina et al. 2002, Delgad&&hlmann 2007).

2.2. Historia taxonémica del grupo

El génerdUroxysfue establecido por Westwood (1842), en una patidn donde describe
al macho de la espedifroxys cuprescengspecie colombiana, que caracterizé por los
élitros con ocho estrias y por su apice acuminaabddrax angulado en el medio, patas

anteriores alargadas, con las tibias deprimidasgyladas en el margen interno.

Blanchard & Brullé (1845) realizaron el registrtaydescripcion de la especioeridium
dilaticolle para Montevideo (Uruguay). Erichson (1847) agrdeitro de la division
Coprini aUroxys,posicionandolo en el mismo grupo Seatimus, Choeridium
Scatonomus, OnthocharigPedarig debido a la condicidn retractil de la cabezagya
esta se cubre ventralmente con las patas antenor@sbién por la condicion recta del
margen lateral de los élitros. Ademas menciondhgyeuna gran similitud entre

Choeridiumy Uroxys(Erichson 1847). Lacordaire en 1856 dividio ladrCoprides en



cuatro grupos (Scatonomides, Coprides vrais, GrstidOnthophagides), agrupando al
géneroJroxysen el dentro de los Scatonomides muy cerSeadimus, Choeridium
Scatonomuyg Onthocharis Ademas separdldroxys(aU. cuprescensinica especie
descrita hasta ese momento) de los demas génertenpoel pronoto muy ancho (al
parecer por las prolongaciones laterales del mackobpigidio inclinado bajo el abdomen,
pero no menciond el surco lateral longitudinalgtenoto (Lacordaire 1856); también
menciond la gran semejanza enftirexysy Scatimusdiferenciandolos solamente por la
forma de la sutura meso-metesternal (anguladdrexysy arqueada eScatimu} ademas

afirmo6 queScatimuses el género intermedio entdeoxysy Choeridium

Hasta 1856, por tanto, s6lo se habia descrito simecee deJroxys(U. cuprescensy ni su
autor, Westwood, ni los demas autores que habdundo a este género en estudios del
grupo “Coprides” habian mencionado el caractesdedo lateral longitudinal del pronoto,
el cual es diagndstico en la separacion del gésencembargo Boheman (1858), al
describir la especi€hoeridium angulicollede distribucién en Montevideo (Uruguay),
menciond que presentaba el pronoto acanalado lmhigitimente en el margen lateral,
siendo el primer autor hasta ese momento, que omheista caracteristica, aunque no lo

hizo para una especie del géneroxys

Harold (1867a) dividi6 el grupo Scatonomides dedrdaire (1856) en dos: Scatonomidae
en el cual situé &catonomuyg a Onthocharisy Choerididae, ubicando en €l los géneros
Caccobius, CanthidiupChoeridium, Scatimug Uroxys,donde la diferencia méas
contrastante entre estos dos grupos era la forrfes deias tarsales, siendo reducidas o

ausentes en el primer grupo, y bien desarrollad&$ gegundo. En otra publicacion ese



mismo afio, Harold (1867b) realizé la descripcionedesspecied. coarctatala cual habia
sido nombrada erroneamente por Dejean cGuyaris coarctatgDejean, Cat. 3 ed. p. 155.,
citado por Harold (1867hb)) Y. aterrimg reportadas por el autor para Colombia y Brasilia

(Brasil) respectivamente.

Un afio después, Harold (1868) en la primera ravid@ género, clarificd los caracteres
gue distinguian al mismo, donde mostr¢ las difeesnmorfolégicas con otros géneros
muy relacionadosGhoeridium Scatimusy Trichillum); mencionando como caracteres
diagnésticos d&Jroxysla fovea lateral del pronoto en forma de surco ikowignal,
mesoesterno amplio, sutura meso-metaesternal alagyla presencia de dientes o
tubérculos en las tibias medias y posteriores. [H4d®68) también describié y cambid la
ubicacion taxonomica de la espeCie. angulatumcambiando al nombre dé& angulatus
pues no pertenecia a este génbPmla misma manera, renombr€h. angulicolledescrita
por Boheman en 1858, y la situd en el génénaxys bajo el nombre d¥&. angulicolle

Por otro lado situé €h. dilaticolle descrita por Blanchard & Brullé (1845), en el géner
Uroxys,bajo el nombre d&. dilaticollis, especie de la cual dijo que al parecer es idgatic
U. striatus(Harold 1868) Ademas, redescribi6 las siguientes espetleaterrimus(=U.
aterrimaHarold 1867b) ampliando su rango de distribuci®ti@de Janeiro (Brasil)).
coarctatug(=U. coarctataHarold 1867b); macho y hembra decuprescensAdemas
reportd como sinénimo junior dé cuprescenaPygurus productufDejean, Cat. 3 ed. p.
155., citado por Harold (1868)]. En esta misma jgablén, Harold (1868) describio las
siguientes especies nuevas: hembrdl deateside Para (Brasil)J. elongatugie Quito
(Ecuador) hembra ddJ. inconspicuuproveniente de Montevideo (Urugual),

metallescende Colombia, macho dé. minutusde Brasil yU. striatusde Brasil y



posiblemente de México. Por ultimo, realizé unaeldicotomica para 10 de las 12
especies que describio en su trabajo, dejandaupaa tie estald. angulicolley U.

dilaticollis.

Kirsch (1870), en una publicacion acerca de ladadmcoleoptera de Bogotd, describio la
especidJ. laevipennisdonde resaltd la semejanza de estalbaruprescensAunque esta
especie no se conoce en las colecciones del paisdae Kirsch (1870) menciond la
presencia de arrugas en el clipeo y el margeralatet pronoto redondeado, permite
pensar que el especimen revisado por él fue unaraepor lo tanto, se podria decir que el
macho de esta especie es desconocido. Lansbeify® de3cribid la especig.
tuberculatusde Brasilia (Brasil). Se refirié a ella como urspecie muy rara, por el
reducido tamafio de los ojos en vista dorsal, lagnm&a de una carina en la frente y porque
el integumento del pronoto y de los élitros es gi@so, caracteristicas que no se habian
observado en ninguna otra especie del géneroghersmo autor aseguré que el surco
lateral longitudinal del pronoto y la forma de ldwa meso-metaesternal, permitieron

ubicarla en este género.

Harold (1880) realiz6 la descripcion de la hemlé&dsulcicollisespecie de Fusagasuga
(Colombia)y U. corniculatusde Muzo (Colombia). Ademas ampli6 el rango de
distribucion deJ. coarctatusa Bogoté, Copér, Paime y Fusagasuga, y.driprescena

La Mesa, La Vega y Ocafia (Colombia). En 1883, Hidelscribié al parecer la hembra de
la especie mas pequeiia hasta ahora conocida aebgé@npygmaeusie distribuida en la

parte baja de la Amazonia.



Preudhomme de Borre (1886), describi6 la espestelliida en Guatemala. rodriguezj

la cual habia sido etiquetada en la coleccion deddd de Zoologia de Guatemala cdmo
dilaticollis, pero que segun el autor, no tiene nada en coomiesta Ultima. Ademas, de
Borre (1886) menciond la presencia de fosas eratgen lateral del pronoto, y no de un
surco longitudinal como tal en esta parte del cudipque lleva a pensar que esta especie
podria no pertenecer al généhmoxys El mismo afio, Bates (1886) realizé la descripcion
de la hembra d¥. microsde La Gavia (Guatemalagunque él no mencioné que el
especimen descrito fue la hembra, ya que, al nerbalveferido al margen lateral del
pronoto en forma de angulo a nivel medio, puedeatla pensar que efectivamente era una
hembra. Bates (1886 mbién describié la hembra e aphodioidesespecie de

Nicaragua, de la cual menciono6 que presenta umduloéen la frente, muy similarlad.
elongatus y reportd dJ. rodriguezicomo especie de Guatemala, aunque Preudhomme de

Borre (1886) ya lo habia hecho.

Bates (1891) describié el macho de la espéciatesulcatugsle Machachi y Pichincha
(Ecuador), la cual, mencioné el autor, es muy sinalJ. elongatugHarold 1868) en la
forma del cuerpo y en la presencia de un tubérenlia frente, también refirié que es una
especie de gran tamafio, puesto que alcanza hastéirh®tros de longitud. En esta
publicacion, Bates (1891) ampli6 el rango de disition del. elongatusa Cotocachi
(Ecuador). Waterhouse (1891) describio las espéktibsevis del Brasi| U. simplexde

Venezuelagy U. terminalisde Espirito Santo (Brasil).

La especidJ. vincentiaefue descrita por Arrow (1903), a partir de colsaa la isla St.

Vincent (Cumberland); el autor enfatizd que espeeie presenta gran similitud



10

morfoldgica corlJ. pygmaeugHarold 1883), pero puede distinguirse de estanaltpor el
tamafio menor de sus 0jos en vista dorsal y poreseptar cuatro dientes en el clipeo, sino
dos; ademas Arrow (1903) indicé que la presenciandeequefio proceso en el apice de los
élitros del macho de esta especie, puede ser e@déa la presencia de machos de mayor

tamafio (mayores a 4 mm).

Boucomont (1927) describio la espediebahianusde habitat en Iguazu (Bahia-Brasil), la
cual presenta un tamafio pequefio (3 — 3.7 mm),maleomparte algunas caracteristicas
morfoldgicas coJ. minutusy U. inconspicuusespecies descritas por Harold en 1868. Un
afo después, Boucomont (1928) describiod las especiggatus de Uruguay, descripcion
bastante confusa, pues sefialdé que las diferentigesed macho y la hembra, son la
presencia de una carina transversal en la cabépaimero, y dos tubérculos en la frente
de la hembra, caracteristicas que no se habianvaddseen ninguna especie deoxys

antes descrita. Ademas, realizd una corta redes@nigleU. bahianus También describid

la especi€Choeridium epipleuralele Argentina, acerca de la cual afirmé, que ptesema
gran similitud corJroxysen la parte posterior del pronoto, que es puntuadajue no hay
una publicacion en la que se corrija el nombre espacie, actualmen@h. epipleuralese

conoce como especie teoxys con el nombré&J. epipleurale

En la segunda revision del génetorow (1933), discutio lo planteado por Harold 83,
aclarando que la forma angulada de la sutura metaesternal, no podia ser un caracter
diagnéstico para el género, pues algunas espeesgsnian esta sutura de forma arqueada;
también menciond, contrario a lo expresado por idAdB68), que el surco lateral

longitudinal del pronoto es el caracter mas impaean la diagnosis del género, pues es
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consistente y se encuentra presente en todagasiesrevisadas por él. Ademas de esto,
indico que otra caracteristica importante pardéatificacion del género, es el margen
lateral del pronoto angulado y patas anterioragatias en los machos, en adicion a la

presencia de un surco profundo en la base delipigid

En otra parte de este trabajo, Arrow (1933) realiza clave de identificacion para 29 de
las 33 especies del género descritas a esa fatdmaaa describio las siguientes especies
del génerol. rugatus(Boucomont 1928), especie redescrita por el ad&rido a que fue
mal sexada por su autor original, pues la hemiserida por este pertenece a la especie
latesulcatugBates 1891). Arrow (1933) ademas aseguré qubitacion geografica inicial
de la especie (Uruguay) es dudosa, pues este exaspecimenes provenientes del
Ecuador; otra especie descrita por el presente,dutoel macho d&. productusde pais
originario desconocido, el cual fue determinadond@era erronea comb cuprescenpor
Harold (1868) (Westwood 1842), a partir del estutidos especimenes Beproductude
la coleccion de Dejean, puesto que, segun ArroB3)Lhay muchas diferencias entre
cupresceny U. productug=P. productuy Entre estas diferencias se resalta el menor
tamafio ddJ. productuscon respecto a la especie de Westwood, la forin@mberr anterior
(muy poco excavado), la forma del fémur posterac@vado cerca de la region basal en el
margen posterior) y el apice de los élitros muygaldo, dandole a estos apariencia de

“cola”.

Ademas de las anteriores, Arrow (1933) descritscelpecieb. brachialisde Pichindé

(Colombia) U. caucanusle Cauca (ColombiglJ. gorgonde Isla Gorgona (Colombia),



12

U. histeroidesle ParagugyJ. latusde Petropolis (Brasil)JU. lojanusde Loja Pucura y

Loja Calvario (Ecuadory. U. trinitatis de Trinidad.

Balthasar (1940) realiz6 la descripcion de lasisiges especies: hembraldecorporaali

de Paraguayhembra déJ. frankenbergerde Loja (Ecuador)U. kratochvilidel Amazonas
brasilefig U. magnusle EcuadqrU. monstrosuge Baron (Ecuador)J. paulianide

Pichindé (Colombig)U. peruanusle Pergihembra deJ. spathide Santa Inés (Ecuadpr)
hembra deJ. sulaide Guayaquil y Guayaz (Ecuaddy),thoracalisde Alto Parana
(Paraguay), y también describié la hembrdJdbrachialis con localidad en las cercanias a

la ciudad de Colon (Panama).

Hasta este momento en la historia, se habian ted&iespecies ddroxys(teniendo en
cuenta &h. epipleural® y entonces Blackwelder (1944), en su listadtodecoledpteros
de México, América Central, Indias OccidentalesyyAmérica, reportd un total de 34
especies descritas para este género, listadoggre @lo incluyé &J. corporaali, U.
kratochvili, U. magnus, U. monstrosus, U. paulidhi,peruanus, U. spathi, U. sulgiU.
thoracalis especies que fueron descritas por Balthasar JX®400 se mencion6
anteriormente; ademas reporttd astriatus(Harold 1868)como sinénimo junior de&.
dilaticollis (Blanchard & Brullé 1845), H. rodriguezicomo especie del género
Choeridium(Ch. rodriguez), lo cual no se encuentra reportado en la liteaaguaCh.

epipleuralelo mantuvo en su posicion taxonémica original.

Antonio Martinez (1947), describi6 la espedieduretiy la hembra dé&J. latus(Arrow

1933), ambas especies provenientes de Argentigan ssta publicacién. Robinson (1951)
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describi6 &J. variabilis, especie de Peru, después Pereira & Halffter (1@&illigaron la
descripcion de la hembra de la espétiboneti proveniente de Oaxaca (México). Baltasar
(1966) contribuy6 al conocimiento taxonomico delmyr al describir las especids
guadeloupenside las Antillas Menores (Guadalupe) Y acatharinensisle Santa Catarina

y Nova Teutonia (Brasil).

Vulcano & Pereira (1967) realizaron la clave dentdieacion mas completa de las
especies del género, donde se incluyeron 30 espé&gaieesta clave reportatapygmaeus
Harold (1883) como una especie colombiana (Vuld&iereira 1967). Ratcliffe (1980) en
una publicacion acerca de biologia de las espdei&carabaeinae relacionadas con
perezosos de tres ded@ddypus tridactylus describio la especid. bestide Manaus

(Brasil); este fue el primer trabajo donde se degcla genitalia del macho (edeago).

Howden & Young (1981), en su publicacién acercéadeespecies de Scarabaeinae de
Panama, comentaron acerca de los caracteres quiguediferenciar los machos de las
hembras en este género. Ademas mencionaron qugreptees cercano @tatimusy
AgamopusTambién describieron ocho especies nuevasrdeys(U. bidentis, U.
depressifrons, U. dybasi, U. gatunensis, U. madaytsj U. metagorgon, U. microcularis,

y U. platypygd, para lo cual utilizaron caracteres morfolégiesternos y también la
estructura de la genitalia de los machos; adenadédaton de la biologia de estas especies,
realizaron una clave dicotémica para la identifidacle ellas y compararon las espeties

gorgony U. metagorgoncon el fin de establecer sus diferencias morfolxy
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Howden & Gill (1987) en un trabajo en Panama y &&3ta, describieron dos especies
nuevas dé&Jroxys(U. nebulinusy U. transversifrony la primera con distribuciéon en Costa
Rica y Panama4, la segunda distribuida solamenBaeama, para ello, al igual que
Howden & Young (1981) utilizaron la morfologia exta y la interna (genitalia del

macho); también aclararon las diferencias morfaligientre estas especies y aguellas con

las que presentaban una relacién morfoldgica carcan

El trabajo mas reciente del grupo, es el de Delgadohlmann (2007), quienes revisaron
las especies ddroxys para México y Guatemala, determinando nueve é&spec
distribuidas entre los dos paises, y se describiaespecied. chichanichU. deavilaiy
U. tacanensisAdemas de esto, situarotJabidentiscomo sinénimo junior de. bonetiy

finalmente realizaron una clave dicotbmica de asteve especies.

2.3.Uroxys de Colombia

El nimero de registros del género en Colombia heeatado de la siguiente manera:
Escobar (2000) registré 13 especies, dos de ldsscsa encontraban sin localidad
especifica; Medina et al. (2001) reportaron 15 @sgeara el pais, de las cuales dos se

encontraban sin datos de localidad y de colecatdrefrencia.

Para la zona Andina, Pulido et al. (2007) reportdr® especies ddroxysy 16 registros
mas sin identificar taxonomicamente. Cultid e{2008) mencionaron que existen nueve
especies d&roxysdeterminadas para los Andes, y 51 registros maseitificar, ademas
reportaron 24 registros del género para el SIRARgedos cuales seis se encuentran

determinados a especie y 18 han sido determinaflm$iasta género.
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Recientemente no se han realizado revisiones dergges decir, no se ha compilado la
informacion de las especies deoxysregistradas para Colombia. Para otros grupos de
Scarabaeinae se han elaborado estudios taxonocoicasel de la tribu Phanaeini,
realizado por Vitolo (2000, 2004), quien reuniéasdadle descripciones y claves de
identificacion de las especies y distribucion gééiga en el pais. Pat#roxys la revision
mas completa para las especies colombianas esdaale (1933), puesto que revisiones
importantes como las de Howden & Young (1981) ygadb & Kohlmann (2007) ofrecen
datos muy limitados para Colombia. En el trabaj@dew (1933) se incluyen seis de las
especies distribuidas en Colombia. Esto evidenegalg taxonomia ddroxysen el pais se
encuentra bastante desactualizada, y por tanegsére de un trabajo taxondémico mas

detallado, que es el objetivo del presente trabajo.
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3. OBJETIVOS

3.1. Objetivo general

3.1.1. Definir e identificar taxonémicamente lapases y morfoespecies del género
Uroxys(Scarabaeidae: Scarabaeinae) Westwood (1842)steh® Regional de

Areas Protegidas del Eje Cafetero (SIRAP-EC).

3.2. Objetivos especificos

3.2.1. Identificar las especies del géndroxysprocedentes del SIRAP-EC.

3.2.2. Describir y discutir los caracteres utiliaagbara la asignacion de las diferentes

especies y morfoespecies del género.

3.3.3. Elaborar una clave dicotomica ilustrada perdentificacion de las especies de

Uroxysregistradas en el SIRAP-EC.
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4. MATERIALES Y METODOS

4.1. Area de estudio

El SIRAP-EC se encuentra definido geopoliticam@oteos departamentos de Caldas,
Quindio, Risaralda, occidente del Tolima y norte\Md#le del Cauca, a partir de Tulua
(Rojas-Diaz et al. 2004). Las localidades en |la¢esuse revisaron especimenes se
encuentran en alturas entre los 160 y 2950 m (&ijury se caracterizan por la presencia
de ecosistemas altamente fragmentados, entre déessqoredominan areas de uso ganadero,
forestal y agricola. Los siguientes Parques seegnian en el contexto geografico de la
zona comprendida en este estudio: PRN (Parque RaEdiatural) La Marcada, PRN Alto
del Nudo, PMN (Parque Municipal Natural) La Non&NPCampoalegre, SFF (Santuario
de Fauna y Flora) Otan Quimbaya, PRN Ucumari, PRque Nacional Natural) Tatama,

PRN Rio Manso (Rojas-Diaz et al. 2004).

Ademas de las localidades del contexto geografit&tRAP-EC, se revisaron localidades
de los departamentos de Antioquia, CundinamarceaHlorte de Santander, Santander,
Valle del Cauca (Cali, Yotoco, Pichindé, PNN Famadls de Cali), con el fin de ampliar el
namero de individuos de algunas especies, quemnisgsa abundancia reducida en las

localidades del SIRAP-EC.
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Figura 1. Mapa de localidades del area de estudio (Elabgrad@arlos Rios-WCS
Programa Colombia).
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4.2. ldentificacion de los especimenes, descripcigriscusion de caracteres y

elaboracion de clave dicotémica

Se examino un total de 9106 especimenes al estef@osteniendo en cuenta la
morfologia de la cabeza, pronoto, mesotdrax, metatélitros, abdomen, pigidio, patas,
edeago y del saco interno del edeago, de acuerdlbscaracteres de las descripciones
originales de las especies del grupo. Por otro, Iselalisectaron y mideron 264 individuos,
previamente suavizados en agua caliente durantar2fios. El procedimiento consistio en
retirar la genitalia a los machos, la cual se sgien una solucion caliente de KOH al
10% y agua por 10 minutos, para ser aclarada inferte estudiada en portaobjetos con
glicerina. Las mediciones se realizaron con mictéongcular montado en un Microscopio
estereoscopio Nikon SMZ 645 y comprendieron laitoiigdel cuerpo desde el clipeo hasta
el &pice de los élitros, ancho de los élitros, arddnla cabeza, longitud del meso y
metaesterno, ancho del pigidio, longitud del edepgameros, saco interno del edeago y

de sus escleritos.

Para cada especie se disecté un minimo de tresiesp®s por localidad, excepfospl,

de la cual solo existe un individuo. Las espeatedesinieron teniendo en cuenta las
diferencias que se encuentran en el edeago ydteviess del saco interno (genitalia
interna de los machos). Con este mismo procedimi¢inbién se delimitaron los
caracteres externos que separan a los machos luendsas, o que permitio establecer los
limites de variacion morfoldgica intra e inter sexBinalmente se tomaron fotografias y se
elaboraron esquemas de los caracteres diagnédgdas especies, con los programas

Adobe Photoshop v. 7.0 y Macromedia Fireworks MX4£0
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Las siguientes personas o instituciones proveyeramaterial que fue estudiado:

ECC Coleccién Escarabajos Copréfagos de Colomlamdro Lopera,
coleccion privada, Santafé de Bogota, Colombia.

IAVH Coleccién Entomoldgica Instituto Alexd@er von Humboldt, Villa de Leyva,

Colombia.

MUSENUV Museo de Entomologia de la Universidab\dle, Cali, Colombia.

WCS Wildlife Conservation Society Praigya Colombia, Cali, Colombia.

El trabajo taxondmico se realizé utilizando comoyaplas descripciones de las especies
realizadas por Westwood (1842), Harold (1867b, 18880), Bates (1886), Arrow (1933),
Baltasar (1940), Pereira & Halffter (1961), HowdeNoung (1981), Howden & Gill
(1987) y Delgado & Kohlmann (2007). También seizdilon las claves de identificacion
de Harold (1868), Arrow (1933), Vulcano & Pereit®§7), Howden & Young (1981) y

Delgado & Kohlmann (2007).

4.3. Sistematizacion de la informacion y realizacivde mapas de distribuciéon
Para la sistematizacion se incluyé informaciénmaehbre de la coleccion donde se
encuentra el espécimen, localidad, georeferenciaaltura sobre el nivel del mar, mientras

gue para la elaboracion de los mapas se utilipéogirama ArcGis 9.3.
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5. RESULTADOS Y DISCUSION

5.1. El géneroUroxys en el Sistema Regional de Areas Protegidas del Ejafetero
(SIRAP-EC)

Los 9106 especimenes examinados pertenecen ad@essentre las cualesoxys
coarctatusno esta distribuida en el SIRAP-EC (Bogota D.Cup@inamarca), pero se
incluy6 en el presente trabajo, porque permitiaraclel estatus taxonémico de

elongatus Ademas, la especlé. sp. 2, se tuvo en cuenta en este estudio, aunque no
presenta datos de localidad, y probablemente esamaga la Ciencia. Por tanto el SIRAP-

EC como tal, registré un total de 11 especiedxys(Anexo A).

Las 12 especies de distribucidn conocida examinadaesentan un 80% de la fauna de
Uroxysde Colombia, teniendo en cuenta que Medina €2@01) reportaron 15 especies
para el pais. El nUmero de especies reportadopioioret al. (2007) para los Andes se
incrementa de 10 a 12 especies con la contribut@bpresente trabajo. Cultid et al. (2008)
hablaron de seis registros determinados a espaxespte género en el SIRAP-EC, cifra

gue después de realizar este estudio, aumentaegisiros, mas del doble.

De las 13 especies encontradas, dos son nuevala iziemcia (Tabla 1), otras dos son
registros nuevos para el pais y tres son sinénjomdgr nuevos (Tabla 1). Teniendo en
cuenta lo anterior, se puede hablar de un totalglate 18 especies droxysdistribuidas
en Colombia (Anexo B), teniendo en cuenta. sulcicollis especie reportada para el pais
por Harold (1880) y Vulcano & Pereira (1967), Y apygmaeusreportado por estos
ultimos, y que ha sido encontrado en otras regideepais (A. Escobar, datos no publ.),

mientras que para el neotropico, el numero reponted Delgado & Kohlmann (2007) (58
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especies), aumenta a 62 (teniendo en cuedtalaretiMartinez, 1947 y &£h. epipleurale

como miembro del génetdroxys es decirlJ. epipleuralé (Tabla 1 y Anexo C).

Teniendo en cuenta la contribucién del presentela@stse cree que el nimero de especies
deUroxysdistribuidas en Colombia, podria ascender a 2pwdessde que este sea revisado
en el pais (A. Escobar, datos no publ.), puestdajaena estudiada en el presente trabajo
corresponde en su mayoria al centro del paisag pocas localidades cercanas. Aln no se
conocen las especies de regiones como la amatamtalales pueden encontrarse también
en Brasil, Ecuador y Peru, o estar muy relacionadasestas, ni las especies de la zona
norte del pais, las cuales podrian estar compartioia paises de Centro América. Todavia

mas desconocidas aun, son las especies del oexiligmais, especificamente del Choco.



Tabla 1. Especies d&Jroxysencontradas para el SIRAP-EC.
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E . Registrado Registro Registro nuevo  Especie nueva Si_né_nimo
specie en Colombia qggvzn%ae;a para Colombia  para la Ciencia rj]lljjg'\%*
U. boneti X
U. brachialis X
U. coarctatus* X
U. corniculatus X
U. cuprescens X
U. caucanus X X
U. metallescens X
U. deavilai X X
U. elongatus X
U. microcularis X X
U. micros
U. nebulinus X
U. pauliani
U. depressifrons X X
U.sp. 1 X X X
U. sp. 2*** X X X
TOTAL 8 6 4 2 3

* Cada sinénimo junior se encuentra ubicado debagudinénimo senior correspondiente.
** Esta especie no pertenece al SIRAP-EC.
*** Especie de localidad desconocida.
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5.1.1. Abundancia y distribucion

En cuanto a los datos de abundancia y distribudédlas especies encontradas en las
colecciones revisadas, la mas abundant&fuebulinuscon 4775 individuos (Figura 2),
la de mayor distribucion entre las localidadesade& de estudio fud. cuprescens

presente en siete departamentos (Tabla 2), eltdepamto con mayor representatividad de
especies fue Risaralda (9 especies), seguido da<e especies) (Tabla 2).

Con respecto a la distribucién altitudinal de Iggegies, el rango con mayor incidencia de
estas, se encuentra entre los 2000 y 2600 metrgsgl coincide con lo mencionado por
Howden & Young (1981), Medina et al. (2002), Delg&lKohimann (2007), que reportan

aUroxysen zonas de tierras altas (Figura 3).

U.sp.Nov 2 |5

U.sp.Nov 1|1

U. pauliani ] 2613

U. nebulinus | 4797

U. micros [| 38

U. microcularis [I7] 297

U. elongatus |6

U. deavilai |14
U. cuprescens [7] 128
U. corniculatus |16

U. coarctatus |5

U. brachialis 680
U. boneti 506
T T T T T
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Figura 2. Abundancia de las especiesUdi®xysen el area de estudio.



Tabla 2. Especies d&Jroxysen cada departamento.
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Especie

Departamento

Antioquia
Caldas
Cundinamarca/Bogota
D.C.
Huila
N. de Santander

Quindio

Risaralda
Santander

Tolima
Valle del Cauca

cCccCcccccccccc

. bonetiPereira & Halffter, 1961

. brachialisArrow, 1933

. coarctatusHarold, 1867

. corniculatusHarold, 1880

. cuprescen¥Vestwood, 1842

. deavilaiDelgado & Kohlmann, 2007
. elongatuHarold, 1868

. microcularisHowden & Young 1981
. microsBates, 1886

. nebulinusHowden & Gill, 1987

. paulianiBalthasar, 1940

.sp. 1

XIX

x
x
>
>

x

X %
>

X X X X X

X X X x
X

X

TOTAL

WX X X X X X

©
=

Numero de Especies

160-650

651-1141

1142-1632 1633-2123
Rango Altitudinal (Metros)

2124-2614

2615-2950

Figura 3. Distribucién altitudinal de las especiesldi®xys de las localidades revisadas.
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5.2. Determinacion taxonémica y descripcion de laspecies del génerdroxys

Westwood, 1842 de la zona SIRAP-EC

Especie tipoUroxys cuprescengnonotipo).

Diagnosis.El génerdJroxysse distingue con facilidad de los demas géneros de
Scarbaeinae, por la presencia de un surco longauddyacente al margen lateral del
pronoto y también por la presencia de tubérculadedarrollo variable en las tibias medias

y posteriores.

Dimorfismo sexual.El dimorfismo sexual en el génddosoxyses muy marcado en la
mayoria de las especies, y se observa principagnenél integumento del clipeo, la cual
suele ser lisa en los machos y rugosa en las hepdsral margen lateral del pronoto, la
cual es angulada en el medio en los machos y reddacen las hembras, el 4pice de los
élitros también permite diferenciar los machosagehlembras, pues este suele estar
proyectado en los primeros y es redondeado erelabtas. Las patas anteriores también
permiten evidenciar el dimorfismo sexual, puessesta alargadas en los machos y cortas

en las hembras.

Variacién interespecifica.(Anexo D):Longitud del cuerpo de 3.5 a 13.0 mm. Forma
ovalada a alargada. Coloracion dorsal negra, audqoepresceng U. microspresentan
visos de color cobre y verde metalizado respectrdae) ventralmente, esta puede ser

negra o café rojiza.
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CabezgFiguras 4 y 5): Apice del clipeo dentado, conaasiatro dientes, los cuales son
de tamafio pequefio en la mayoria de las espectegptaando &). corniculatus especie
gue presenta dientes muy desarrolados, en el melchmargen clipeal varia de recto a
redondeado y en algunas especies es levementegifiUacoarctatusy U cuprescens la
sutura clipeo-genal puede ser muy leve comd.dsrachialiso muy fuerte como ed.
cupresceny la mayoria de las especies de gran tamafio, gem@enal es redondeado en
todas las especies estudiadas, este puede pres@atana indentacion en la zona de
interseccién con la sutura clipeo-genal. El tandgitos ojos en vista dorsal, varia
ampliamente entre las especies estudiadas, dadéest). bonetitiene los ojos de mayor
tamafo (tan anchos como largos), mientrasljueavilaies la especie que presenta los
ojos con el menor tamafio dorsal (seis veces mgasda@ue anchos), la distancia entre los
ojos también varia ampliamente entre las espekr@siaadas, presentando un valor
minimo de dos veces el ancho del ojdJetonetiy 20 veces el ancho del mismolén
deavilai Con respecto al integumento de la cabeza, essemia puntos diminutos en casi
todas las especies, exceftobrachialisy U. nebulinuslas cuales presentan puntos de
tamafio grande a nivel del vertex, la frente y paeleclipeo. El area clipeal exhibe arrugas
transversales en las hembras, aunque estas ssrelel@s machos dé. coarctatusU.
cupresceny U. elongatusen adicion a estd). paulianiy U. corniculatusno poseen estas
arrugas, exhibiendo puntos diminutos en esta &eemayoria de las especies estudiadas
presentan punteaduras pequefias en la frenteyggaami carinas, algunas de ellas poseen
elevaciones muy leves, corb pauliani por otro ladol. coarctatusy U. elongatus
presentan un tubérculo pequefio en esta area.tBkwes liso, en casi todos los taxa

examinados, excepto &h microsy U. sp. 2, los cuales presentan un surco transversal
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adyacente al margen anterior del pronoto, de ifguada, U. microcularispresenta un

punto grande adyacente a la region media del mauggenior del pronoto.

i 2.0 mm j 1.5 mm k 1.5 mm 1.3 mm

m 1.5mi

Figura 4. Cabeza en vista dorsal de los machos dé: bonetj b.U. brachialis,c. U.
coarctatusd. U. corniculatuse. U. cuprescend, U. deavilai,g. U. elongatush. U.
microcularis i. U. micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani,l. U. sp. 1, mU. sp. 2. UCG =
Union Clipeo-Genal, SCG = Sutura Clipeo-Genal, BJBubérculo.
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] 1.5mm k 1.5 mm I 1.5 mm
Figura 5. Cabeza en vista dorsal de las hembras dé: laonetj b. U. brachialis,c. U.
coarctatusd. U. corniculatuse. U. cuprescend, U. deavilai,g. U. elongatush. U.
microcularis i. U. micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani,l. U. sp. 2. UCG = Unién Clipeo-
Genal, SCG = Sutura Clipeo-Genal, TUB = Tubérculo.

Pronoto(Figuras 6 y 7): El integumento del pronoto présgmuntos diminutos. El margen
anterior es marginada en todas las especies,nafde los angulos anteriores varia de
redondeadal. elongatu} a aguda, y eb. coarctatusy U. pauliani estos son muy
agudos. El margen lateral se encuentra margindddasta la region media, aqui esta es
angulada en los machos de casi todas las espextepto etd. corniculatusy U.

pauliani, los cuales al igual que las hembras de todaesl|aecies, presentan esta region de

forma redondeada o recta, esta proyeccion en fderdgulo del margen lateral de los
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machos, varia en su tamafio tanto intra como irgecéficamente, siendo reducida a nivel
intraespecifico en los machosnor, y muy desarrollada a nivel interespecificdken
brachialis, U. deavilai, U. microcularis, U. nebnolisy U. sp. 2, mientras que en los
machos déJ. coarctatusy U. elongatusesta caracteristica es poco evidente. La
caracteristica diagndéstica del género mencionadalamld (1868), el surco lateral
longitudinal del pronoto, puede ser delgado o seawado como eb. coarctatusy U.
elongatusademas, este se encuentra situado generalmelat@ate media del margen
lateral, aunque ed. pauliani,estealcanza el margen posterior y permanece muy cedca d
margen anterior. El margen posterior no es marginaero exhibe en todas las especies
puntos grandes de forma ovalada adyacentes &ellh,brachialis se puede observar un

surco longitudinal adyacente en la parte mediastke e

Elitros (Anexo D): Los élitros poseen integumento lisopnesentan setas ni puntos
conspicuos, las estrias suelen ser bastante fingiaa parte de las especies examinadas,
exceptuando b. coarctatusU. corniculatusU. elongatusy U. pauliani especies donde
éstas se encuentran muy marcadas. En todas lasesspstudiadas, se observé que estas
estrias presentan puntos de tamafio pequefio, lles sam de mayor tamafio apicalmente
(en las estrias uno a la cinco), haciendo que sstasan mucho mas marcadas y
profundas. Es comun entre los especimenes obsareadontrar que el apice de los élitros
se proyecta en los machos (excdpt@orniculatus U. elongatusy U. pauliani), estas
proyecciones pueden ser muy ligeras y poco corapilu coarctatuy, o muy agudadl.

cupresceny U. sp. 2) (Anexo D).
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AANT

AANT AANT

| 2.0 mm m 2.2 mm

Figura 6. Pronoto de los machos delh.bonetj b. U. brachialis,c. U. coarctatus,
d. U. corniculatuse. U. cuprescend, U. deavilai,g. U. elongatush. U. microcularis
i. U. micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani,macho y hembrézquierda = fendJ. pauliani
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derecha = fentJ. depressifrons|. U. sp. 1, mU. sp. 2. AANT = Angulos Anteriores,
SLL = Surco Lateral Longitudinal, PMP = Puntos Klielrgen Posterior.
AANT - AﬁNT

k 2.0 mm

] 2.0 mm

Figura 7. Pronoto de las hembras delJa.bonetj b. U. brachialis,c. U. coarctatus,

d. U. corniculatuse. U. cuprescend, U. deavilai,g. U. elongatush. U. microcularis

i. U. micros,j. U. nebulinusk. U. sp. 2. AANT = Angulos Anteriores, SLL = Surco Later
Longitudinal, PMP = Puntos del Margen Posterior.
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Region ventral del térafProesterno, mesoesterno y metaesterno) (Figued pjoesterno
es liso en todas las especies, excepto en losiespees déJ. cuprescensde los
departamentos de Caldas, Quindio, Risaralda y dell€auca, los cuales presentan un
arco de setas en esta zona. El mesoesterno eg ismsenta puntos solamentelén
elongatusy U. nebulinus La sutura meso-metaesternal presenta gran wamiaa su forma,
esta puede ser rectd.(coarctatu$, arqueada o en forma de angulo. El metaesterno
siempre presenta puntos, y estos forman un pa@doroha, tamafio y distribucion, distinto

en cada especie examinada.

PataqFiguras 9, 10 y 11): Las patas anteriores var&ensiblemente tanto dentro como
entre las especies estudiadas. El fémur anteritmsd®achos es alargado y curvo,
exhibiendo una concavidad en el margen anteri@ lparecepcion de la tibia (excepdo
paulianiy U. corniculatu3, en algunas especies presenta una espina, ga seedio del
margen anteriol. cuprescensnachosmajorde Risaralda Y. sp. 2), en el apice de esta
(machogmajor deU. brachiali§ o también pueden presentarse en ambas regiones (
coarctatus U. cuprescengle Cundinamarca, Huila y Santander), este no pi@gspinas
en las hembras y es corto y robusto. Al igual ddérsur, la tibia anterior es alargada y
curva (margen interno) en los machos (excéptoorniculatusy U. paulian), presentan
tres dientes pequefios en el margen externo, deiédss el basal es el mas reducido, el
margen interno no suele presentar espinas, estdssee/an solamente &h coarctatusy
en los machomajordeU. elongatusEl espolon de esta tibia difiere grandementeuen s
forma, este puede ser alargado, corto, curvo, rbdtabulado U. cuprescens de apice
agudo o redondeado. Las patas medias y postepmrssntan forma similar, los fémures

pueden ser delgados o ensanchados, y solo exhibessps o hendiduras en el margen
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entre las especies, son de base estrecha, y seleasdacia el apice, los tubérculos de
estas son de tamafio reducido en las especies pesqydsien desarrollados en especies

anterior y posterior d&. coarctatusy U. cuprescendas tibias presentan forma similar

grandes comdJ. coarctatusy U. elongatus
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hembyrd) U. corniculatusge. U. cuprescend, U. deavilai,g. U.

elongatush. U. microcularis i. U. micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani,l. U. sp. 1,

Figura 8. Meso y metaesterno de:ld. bonetj b. U. brachialis,c. U. coarctatugizquierda
macho, derecha

m. U. sp. 2. CX Il = Coxa Media, SMML
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Figura 9. Vista ventral de las patas anteriores de los nsadboalJ. bonetj b. U.
brachialis (izquierda =minor, centro y derecha major), c. U. coarctatusd. U.
corniculatus.e.U. cuprescen§izquierda = fendJ. caucanuscentro = fendJ.
metallescengderecha = fentl. cuprescensf. U. deavilai,g. U. elongatugizquierda =

minor, derecha smajor), h. U. microcularis i. U. micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani,l.
U.sp. 1, mU. sp. 2.
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Figura 10. Vista ventral de las patas anteriores de las hasnde: aU. bonetj b. U.
brachialis,c. U. coarctatusd. U. corniculatuse. U. cuprescend, U. deavilai,g. U.
elongatush.U. microcularis i. U. micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani,l. U. sp. 2.
Abdomen Este presenta depresiones como puntos en ebmego, ubicadas en todos los
esternitos de cada una de las especies, ademasepseparar muy facilmente los machos
de las hembras de todas las especies, pues logsna@sentan el sexto esternito estrecho
en la regidn media, o a lo mas de igual tamafdayparte laterall. boneti, U. deavilai,

U. microcularisy U. microg, mientras que en las hembras, este se encuenigaal

tamafio a la parte lateral o ensanchadldopneti, U. deavilailJ. microcularisy U.

microg. El pigidio (Figura 12) presenta el integumergo,lsin setas ni puntos notorios,

suele ser dos veces méas ancho que largo, el sasabdie éste es un caracter importante en
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la separacion de las especies, pues presenta@ianién entre la mayoria de ellas, éste
suele ser profundo en todas las especies, extefachialisy U. sp. 1, y su forma va
desde angulada mesalmente (Figuras 12b, d, |, asdalarqueada (Figuras 12c, e, g, k) y

sinuada (Figuras 12a, f, h, j) 6 muy sinuddarficrog (Figura 12i).

33 o w

33 N
33 oo
33 ~N e

1.2 mm h 1.5 mm

Figura 11. Vista ventral de las patas posteriores de algespscies: dJ. coarctatus
(izquierda = hembra, derecha = macho))bcuprescen§zquierda = hembra y macho
minor, derecha = machmajor), c. U. deavilai(izquierda = hembra, derecha = magchb)
U. elongatusnacho y hembrae. U. microcularismacho y hembrd. U. sp. 1 g. U. sp. 2
(izquierda = hembra, derecha = macho).Coxas postsrde: hU. micros(izquierda =
hembra y machminor, derecha = machmajor).

33 [
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AL

1.2 mn

1.2 mn

Figura 12. Vista posterior del pigidio de: 8. bonetj b. U. brachialis,c. U. coarctatusd.
U. corniculatusge. U. cuprescend, U. deavilai,g. U. elongatush. U. microcularis i. U.
micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani,l. U. sp. 1, mU. sp. 2. SB = Surco Basal.

Genitalia del mach§Figuras 13 y 14): El tamafio de los paramerogdehgo varia

ampliamente entre las especies examinadas, esta®dos erJ. boneti(2.5 veces mas
cortos que la falobasd). coarctatugtres veces mas cortos que la falobadeuprescens
(tres veces mas cortos que la falobage)microcularis(tres veces mas cortos que la
falobase)U. micros(2.7 veces mas cortos que la falobage}p. 1 (cuatro veces mas
cortos que la falobase) U. sp. 2 (3.5 veces mas cortos que la falobasedn largos el.

brachialis (dos veces mas cortos que la falobageorniculatugdos veces mas cortos
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gue la falobase)J. deavilai(dos veces mas cortos que la falobaseglongatugl1.8 veces
mas cortos que la falobasé). nebulinug2.3 veces mas cortos que la falobasel.

pauliani (1.5 veces mas cortos que la falobase). Apicessipdrameros con agrupaciones
de setas. Con respecto al saco interno del ed€agod 14), en la zona inferior, se
observaron escleritos alargados de forma variabligan nimero de especies, excapto
corniculatusy U. pauliani En la zona media se encuentra solamente un isdiecular

de forma y tamafio variable, pddo corniculatusy U. paulianiademas de este presentan
otros escleritos, uno en forma de placa y dos aedarrifionada respectivamente. La parte
superior del saco es la mas homogénea entre lasiesgstudiadas, en esta se distinguen

de dos a tres escleritalargados que varian levemente en tamafio y forma.

Comentarios.El génerdJroxyssegun han mencionado otros autores parece sdlépickif
(Delgado & Kohlmann 2007, Vaz de Mello 2007), debédla gran variacion morfologica
de las especies del mismo, la cual se encuentrareada en la longitud del cuerpo, el
integumento de la cabeza, el cual puede ser lipagde presentar carinas o tubérculos, la
amplia variacion en la forma de la sutura meso-est¢anal, el 4pice de los élitros, el surco
basal del pigidio y el edeago. Aunque la varia@arestos caracteres mencionados
anteriormente es amplia, aquellos que diagnosgtgeanero (surco lateral longitudinal en
el pronoto y tibias medias y posteriores con tulléscy no con carinas) (Harold 1868,
Arrow 1933, Howden & Young 1981, Delgado & Kohlma2®07), se encontraron en
todos los especimenes examinados, lo puede llgyamsar que el grupo que podria
dividirse en algunos subgéneros, y no pertenegan@s supragenéricos diferentes como
lo sugirié Vaz de Mello (2007). Sin embargo, ngesible concluir acerca de la filogenia

deUroxysen este momento, pues como se ha mencionadagtodel trabajo, el
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conocimiento taxondmico del mismo es muy pobreue llevaria a ser muy sesgados en

este aspecto, y a cometer errores de clasificacion.

: 1.5 mm
J

1.5 mm

Figura 13. Vista lateral del edeago de:l&.bonetj b. U. brachialis,c. U. coarctatusd. U.
corniculatus.e.U. cuprescend, U. deavilai,g. U. elongatush. U. microcularis i. U.
micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani,l. U. sp. 1, mU. sp. 2. PAR = Paradmeros.



Figura 14. Vista frontal del saco interno del edeago déj.donetj b. U. brachialis,c. U.
coarctatusd. U. corniculatuse. U. cuprescend, U. deavilai,g. U. elongatush. U.

microcularis i. U. micros,j. U. nebulinusk. U. pauliani(izquierda = fenotipo 1, centro =
fenotipo 2 y derecha = fenotipo, B)U. sp. 1, mU. sp. 2. ZI = Zona Inferior, ZM = Zona

Media, ZS = Zona Superior.
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Complejos de especie®e acuerdo a la similitud entre las especms respecto a
caracteres como forma del margen lateral del poyriotma de los élitros, apice de los
mismos, detalle de las estrias elitrales, formia deitura meso-metaesternal, tamafo,
forma y caracteristicas de las patas anterioremfta del sexto esternito abdominal y

forma del surco basal del pigidio, se estableci@ersiguientes complejos de especies:

Complejo brachialisConformado polJ. brachialis, U.sp. 1 yU. sp. 2, y se caracteriza

porque estas especies presentan el margen lagéépbmoto muy proyectado (machos), la
forma de los élitros ovalada, con apice variabdepaco prolongadd) sp. 1), prolongado
levemente (. brachiali§ a muy prolongadadl. sp. 2) (machos), con estrias finas, la sutura
meso-metaesternal es angulada o casi angulhde(2), ademas, los machos presentan
patas anteriores alargadas, con una espina emet tieU. brachialisy U. sp. 2, sinuadas

en el margen interno de la tibia, también preseetaexto esternito abdominal estrecho
medialmente en los machos y no de esta manera @emabras, finalmente, la
caracteristica mas distintiva de este compleja ésrina aguda de la region media del
pigidio, la cual puede ser muy desarrolladagp. 2) o poco desarrolladd.(brachialisy

U.sp. 1).

Complejo coarctatusConformado por labl. coarctatusy U. elongatusy su caracteristica

distintiva es la presencia de un tubérculo endaté, ademas del gran tamafio que estas
especies exhiben (9.0 — 13.0 mm). El margen latisigbronoto de éstas se encuentra muy
poco proyectado en forma de angulo en los mackts caracteristica se observa mas facil
en vista ventral o lateral, los élitros de estg®e®s son convexos, de apice muy poco

prolongado en los machos, sus estrias elitralea@gentran fuertemente marcadas, aunque
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la forma de la parte media de la sutura meso-ntetaes es diferente en las dos especies
(recta o levemente arqueadalércoarctatusy muy aguda eb. elongatuy en ambas es
muy estrecha (Figuras 8c y g). Las tibias antesierelos machos de este grupo son
alargadas, muy sinuadas en el margen interno, @raklposeen una espina pequeia
(Figuras 9c, g). El sexto esternito abdominal esa@en las especies del complejo anterior,
ademas, una importante caracteristica de este ,geapa forma arqueada del surco basal

del pigidio (Figuras 9c, Q).

Complejo microslLas especies de este complejo, que fue descritbi@oden & Young

(1981), se caracterizan, segun estos autoresugangfio inferior a 5.0 mm, por su forma
ovalada y por presentar el surco basal del pigitinado, estos también mencionaron la
presencia de una proyeccion en la margen postigita metacoxa, la cual en el presente
estudio se observo en los machodJdenicros de igual manera, estos autores no aclararon
la forma de la proyeccién ni mostraron alguna iagtn de la misma, por lo cual es un
caracter confuso, a menos que ellos se estuviefaiemdo a la proyeccion que se observa
enU. micros(Figura 11h). Las especies que Howden & YoungI18&luyeron en este

complejo sonU. bidentis(U. bonet), U. dybasi, U. gatunensis, U. microcularis, U. mgro

y U. platypyga

En este estudio, se contribuye, aclarando los waescde este complejo micros
mencionados por Howden & Young (1981). En primgalyU. microspresenta, segun lo
encontrado, tamafios mayores a 5.0 mm, por lo gpee#e decir que el tamafo de las
especies de este complejo se encuentra entredlgs630 mm, al igual que lo indicado por

los autores ya mencionados, la forma del cuerpesties es ovalado y el surco basal del
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pigidio, el cual es el caracter distintivo de epigpo, segin Howden & Young (1981), es
sinuado. Para definir mas detalladamente el grsgdgescriben otras caracteristicas del
mismo: margen lateral del pronoto muy aguda emlashos, élitros de forma mas largos
gue anchos, con estrias finas y de apice aparentertnencado, el cual solo se prolonga en
U. deavilaj la cual es una especie que en el presente tragatescribe como parte de este
complejo. Otros caracteres de este grupo, sorrie pedia de la sutura meso-metaesternal
angulada, patas anteriores muy largas y delgadaslanargen interno de la tibia sinuado,
y en todas estas especies (excéptgatunensis(Howden & Young 1981), el espolén de
esta pata es alargado y curvado. Ademas, el commpiejos, es el Unico en el que las
especies exhiben el sexto esternito abdominalude tgmafio en los machos, y ensanchado

medialmente en las hembras.

Complejo paulianiAunque los complejos de especies ya mencionadod)asiante

diferentes entre si, este complejo presenta lagmayliferencias respecto a los otros,
especialmente en cuanto al dimorfismo sexual, &l @ este grupo es dificil de observar, y
depende principalmente de un caractedepauliani,y de dos caracteres &n
corniculatus(ver descripcion de las especies), las cualesasoespecies que lo conforman.
El complejo pauliani presenta las siguientes cargsticas: machos con el margen lateral
del pronoto recto mesalmente al igual que las haspléitros alargados, de apice
redondeado y con estrias fuertemente marcadasasuaso-metaesternal angulada
mesalmente, patas anteriores en ambos sexos, godisgstas, y con surco basal del

pigidio arqueado.
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Otras especiesl. cuprescenyg U. nebulinusal no presentar el conjunto de caracteristicas
gue exhiben las que conforman los complejos ya imeados, no se les agrupé en algun
complejo, pero cabe aclarar duenebulinuses muy similar &. brachialis,pero la forma
del surco basal del pigidio sinuado y la suturagyastaesternal arqueada en el medio de
esta especie no permite agruparla dentro del cgonplachialis. Con respectda
cuprescensesta especie difiere de todas las demas encastpada la zona de estudio,
comparte con los miembros del complejo coarctdtgsae tamafio corporal (7.5 - 11.5
mm) y la forma arqueada del surco basal del pigjukoo esta no presenta tubérculo en la

frente, y difiere en el resto de los caracteres.

5.2.1.Uroxys boneti Pereira & Halffter, 1961
Uroxys bidentigsHowden & Young, 1981

Sinénimo junior (Delgado & Kohlmann, 2007)

Diagnosis.Se distingue facilmente de las especies restaptesIAP-EC, por el gran
tamafio de sus o0jos (tan anchos como largos), yaiggena otra de las especies del area
de estudio presenta ojos tan grandes (Figurasbéa YOtros caracteres diagndésticos
externos de la especie son su pequefio tamafio abrpwicuerpo con forma rectangular
(Anexo D), la sutura meso-metaesternal aguda mesatmel patrén formado por los

puntos del metaesterno (Figura 8a) y el surco lbdadigidio sinuado (Figura 12a).

Redescripcion.(Anexo D):Longitud del cuerpo: 3.5 — 4.5 mm, ancho: 2.0 —+2rb.
Machosminor con tamafos entre los 3.5 y 4.0 mm yrwgor, entre 4.0 y 4.5 mm. Cuerpo

1.5 veces mas largo que ancho, color negro, algg@aslor marron.



46

Macho. CabezgFigura 4a): Integumento con puntos diminutos,veées mas ancha que
larga, clipeo bidentado, margen clipeal redondeadtura clipeo-genal marcada,
extendiéndose hasta el apice de los ojos. Unipea@ienal, con indentacién evidente
(Figura 4a), la cual es mas profunda hacia el geeal. Margen genal redondeado. Ojos
grandes, tan anchos como largos. Distancia deag@arentre estos, igual a 2.5 veces el

ancho de uno de ellos.

Pronoto(Figura 6a): Tan ancho como los élitros, integumenn micropuntuacion,
angulos anteriores agudos. Margenes anterior salatearginadas, lateral proyectada en
forma de angulo, cerca de su region anterior. Slateoal longitudinal, conspicuo, delgado,
se encuentra mas cerca del margen posterior quatkelor. Margen posterior con puntos

transversos grandes adyacentes a ella.

Elitros (Anexo D): De integumento liso, con estrias firdispuestas longitudinalmente.

Apice truncado, dando una apariencia rectangular.

Reqién ventral del térafFigura 8a): Mesoesterno sin puntos, sutura mestasgternal

ancha, muy aguda en su parte media y arqueadaldateral, patron de puntos del

metaesterno como en la figura 8a.

Patas Patas anteriores alargadas, fémur alargado,lcoargen anterior levemente sinuado
hacia la region media, tibia alargada, levememteagla en la zona medial, dientes
externos, pequenios, diente basal, con la mitad agitud del medial. Espina apical de

esta tibia alargada, apice agudo y curvo, tan laogao los tres primeros tarsomeros juntos
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(Figura 9a). Fémures medios y posteriores ensanstradsalmente, sin procesos ni
hendiduras. Tibias medias y posteriores con tulb@scuuy pequefios en el margen

externo.

Abdomen Esternitos dos al cinco, estrechos en su partkangexto tan largo como la
longitud mesal de los esternitos cuatro y cincgid®d dos veces mas ancho que largo, con
surco basal fuertemente sinuado, fromando un |6teidéral bien desarrollado, y uno

lateral pequenio (Figura 12a).

Genitalia Parameros del edeago cortos, como en la Figaraylsaco interno del edeago

como en la figura 14a.

Hembra. Difiere del macho en: Cabeza muy rugosa en ela@l{peyura 5a). Margen lateral
del pronoto redondeado (Figura 7a), élitros deedmdondeado, no truncados (Anexo D).
Patas anteriores cortas, fémur y tibia rectos tese@xternos grandes, basal no tan pequefio
como en el macho (Figura 10a). Sexto esternitormbtd mas alargado mesalmente que

en el macho (dos veces el largo del quinto estgrnit

Comentarios. El margen lateral del pronoto de los machmagor presenta una evidente
proyeccion en forma de angulo y patas anteriomgadias con tibias curvadas, lo cual no
se observo en las hembras. Pero al comparar d$tagsicon los machos mas pequefios
(minor - fenotipo mas comun), el dimorfismo sexual es rsenadente, puesto que el
margen lateral del pronoto se encuentra muy pazgeptada en estos, mostrando una

apariencia mas redondeada que angulada y susgoéa®res son cortas (pero con tibias
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curvadas), lo cual los hace muy similares a lasnasn Pero estos pueden separarse de las
hembras, por el tamafio pequefio del diente basalatglen externo de la tibia anterior
(mitad de la longitud del diente medio), caraciez ge presenta en todos ellos, ademas, el
sexto esternito abdominal en las hembras es ngs haesalmente (dos veces el largo del

quinto), que el de estos (igual longitud al quiesternito).

Distribucion. Encontrada en el departamento de Risaralda, mimsaije La Celia (1866 —

1881 m) y Santuario (1866 rthnexos Ay E).

Habitat. Esta especie ha sido encontrada en bosque y ptardaale café.

5.2.2.Uroxys brachialis Arrow, 1933

Diagnosis.Similar aU. nebulinusen la forma del cuerpo, tamafio y presencia depun
profundos en la cabeza y pronoto (Figuras 4b, Bly, Bb). Pero se distingue de ésta, por la
ausencia de puntos en el mesoesterno, la formdaalagdel apice de la sutura meso-
metasternal, el patrén formado por los puntos agbesterno (Figura 8b) y la presencia del

surco basal del pigidio recto lateralmente y ardpimesalmente (Figura 12b).

Redescripcion. (Anexo D): Longitud del cuerpo: 3.5 - 5.2 mm,lamc2.2 — 3.0 mm.
Machosminor con tamafos entre los 3.5 y 4.0 mmgjor, entre 4.0 y 5.2 mm. Cuerpo

ovalado, color negro.
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Macho. CabezgFigura 4b): Integumento con puntos grandes empaoancion con las
demas especies encontradas, 1.5 veces mas anclaaggui€lipeo bidentado, con dientes
triangulares, poco desarrollados, margen clipesilreagta. Sutura clipeo-genal no visible,
unién clipeo-genal, sin indentacion, margen gez@dbmndeada. Ojos tan anchos como

largos, separados a una distancia igual a tres\et@cho de uno de ellos.

Pronoto(Figura 6b): Un poco mas ancho que los élitrosntiggyumento con puntos
grandes como en la cabeza.Angulos anteriores agudogenes anterior y lateral
marginadas, lateral con una proyeccién media adgylaquefia. Surco lateral longitudinal,
lejos de los margenes anterior y posterior. MapgEsterior con surco longitudinal en su
parte media, que ocupa 1/4 de la longitud del gmresta margen presenta una hilera de

puntos grandes adyacentes a ella.

Elitros (Anexo D): De integumento liso, estrias finascégirolongado hacia adelante 0.1

mm en los machamajor.

Regidn ventral del torafFigura 8b): Mesoesterno sin puntos en el integumesutura

meso-metasternal angulada tanto mesal como latemédpatron formado por los puntos

del metaesterno como en la figura 8b.

Patas Patas anteriores alargadas, fémur anterior carptoyeccion en forma de espina,
sencilla o bifida, ausente en los machwvsor, en los cuales se observa un proceso apical
pequenidFigura 9b). Tibia alargada y curva, margen extesmdientes pequefios, diente

basal de longitud igual a la mitad de la longitetidiente medio. Epina apical alargada y
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aguda, se extiende la misma longitud de los tarsgsneno y dos (Figura 9b). Meso y
metafémures delgados, no ensanchados medialmeRrés, posteriores de forma triangular
y proyectadas en su parte anterior en los maciajar, tibias medias y posteriores con

tubérculos muy pequefios en el margen externo.

Abdomen Esternitos dos al seis estrechados mesalmegidid?iin poco mas largo que

ancho, surco basal recto, poco profundo, de formgalada mesalmente (Figura 12b).

Genitalia Parameros del edeago alargados y curvos (Fi@lra 4aco interno del edeago

como en la Figura 14b.

Hembra. Difiere del macho en: clipeo con arrugas trans\esgarofundas, union clipeo-
genal, con indentacion (Figura 5b), margen latdeapronoto casi recta (Figura 7b), élitros
no prolongados apicalmente (Anexo D). Coxa posteliferente al machmajor. Sexto
esternito abdominal no estrechado mesalmente.i®ifil veces mas ancho que largo,
patas anteriores cortas, fémur sin espina, ni paxapicales, dientes del margen externo
de la tibia anterior de similar tamafio y longitdd,mayor tamafio que en el macho (Figura

10b).

Comentarios. Generalmente los individuos suelen presentar tamefitre los 4.0 y 4.5
mm, los machos mas pequefisnor) no fueron descritos por Arrow (1933), aunque £sto
no presentan espina en el apice del fémur anteiief,apice de los élitros es prolongado,

mantienen las demas caracteristicas diagnoésticasedpecie, ademas, la morfologia de la
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genitalia del macho (Figuras 13b y 14b) permitiGfcanar que ambos fenotipos

pertenecen a la misma especie.

Distribucion. Encontrada en los departamentos de Caldas (mwsaij@ Marmato (2100
m) y Villamaria (2540 m)), Risaralda (municipiosldeCelia (1881 m), Marsella (1760-
1850 m), Pereira (1700-2400 m) y Santa Rosa del C2®2@0-2600 m)) y Valle del Cauca

(Montebello-Cali (1000 m)) (Anexos Ay E).

Habitat. Encontrada en bosque muy himedo montano bajo, esqu himedo

premontano bajo y plantaciones de café y eucalipto.

5.2.3.Uroxys coarctatus Harold, 1867

Diagnosis.De gran tamafio (10.0 — 13.0 mm), con un pequef@dulo en la frente
(Figuras 4c y 5c¢), sutura meso-metaesternal esastugcha, recta mesalmente en el macho
y arqueada mesalmente en la hembra, patron degpdetonetaesterno con en la figura 8c,

surco basal del pigidio arqueado (Figura 12c) yparos cortos (Figura 13c).

Redescripcion.(Anexo D): Longitud del cuerpo: 10.0 — 13.0 mnglam 6.0 — 7.0 mm.

Cuerpo ovalado, color negro brillante.

Macho. CabezgFigura 4c): Dos veces tan ancha como larga, umegto liso, con
micropuntuacion, clipeo bidentado, dientes muy mlebados y marginados en su apice,

margen clipeal casi recta. Sutura clipeo-genabMsfuertemente marcada. Indentacion del
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area clipeo-genal muy poco visible, margen gemindeada. Ojos 2.5 veces tan anchos
como largos, separados a una distancia igual ates el ancho dorsal de uno de ellos,

frente con un tubérculo pequefio en el centro.

Pronoto(Figura 6¢): Muy convexo, dos veces tan ancho clangm, de ancho mayor al de
los élitros, integumento con puntos diminutos. Margnterior marginada, mesalmente y
con una pequefia hendidura redonda adyacente arejlalos anteriores muy agudos.
Margen lateral levemente proyectada en forma daléangurco lateral longitudinal
profundo, ocupa la mitad de la longitud total delnmto, y no se encuentra cerca del
margen anterior ni del posterior. Margen poster@r hilera de puntos grandes adyacentes

a ella.
Elitros (Anexo D): Convexos, alargados, con estrias foertee marcadas, la séptima se
extiende solo hasta la mitad de la longitud desesipipleura crenulada. Apice proyectado

ligeramente y crenulado en la zona correspondeelde estrias uno y dos.

Regqién ventral del téraXFigura 8c, izquierda): Mesoesterno sin puntosléntegumento,

sutura meso-metasternal recta mesalmente, arqgaedadal lateral, muy estrecha.
Metaesterno con una depresion transversal leva eonla media, y patron de puntos como

en las figuras 8c (izquierda).

Patas Patas anteriores muy alargadas, con el fémuosado en su parte basal, muy
estrecho apicalmente, con dos proyecciones en fdenggpina en su margen anterior, una

ubicada hacia la parte media, y otra en el 4pida desma (Figura 9c). Tibia anterior muy
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sinuada, con una prolongacion gruesa cerca destadsla margen central, con tres
dientes grandes en el margen externo, diente lwagalpngitud igual a 3/4 la longitud del
diente medio. Margen interior con un pequefio pmogge se encuentra al mismo nivel de
la prolongacion gruesa de la margen central, ar pireste pequefio proceso, ésta area se
encuentra aserrada (ventralmente), espina apidal, constrefiida desde el medio hasta su
apice, el cual es agudo, tan larga como los dosgpos tarsomeros juntos (Figura 9c¢).
Fémur posterior con una prolongacion aguda, cdrapiee del margen anterior, de forma
irregular a nivel mesal en el margen posteriorialimsterior con tubérculos grandes en el

margen externo (Figura 11a).

Abdomen Esternitos dos al seis estrechos mesalmenteljigias ancho que largo, surco

basal arqueado (Figura 12c).

Genitalia Parameros del edeago cortos (Figura 13c), séemmdel edeago como en la

figura 14c.

Hembra. Difiere del macho en: Clipeo casi cuadridentadea @tipeal con arrugas
transversales fuertes (Figura 5c¢). Pronoto no ptage lateralmente (Figura 7c). Elitros no
prolongados apicalmente (Anexo D), epipleura nowdeala. Sutura meso-metasternal
ligeramente arqueada a nivel mesal y lateral (Bigatr derecha). Patas anteriores (Figura
10c) y posteriores, diferentes al macho (sin espimigoroyecciones). Sexto esternito

abdominal no estrecho mesalmente, pigidio dos weéssancho que largo.
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Comentarios.AunqueU. coarctatusmo pertenece al SIRAP-EC, esta especie fue
estudiada, para confirmar la determinaciotudelongatusespecie que se encuentra
distribuida en esta area, la cual, debido a suftapfarma del cuerpo, forma del surco

basal del pigidio y presencia de un tubérculo drelate, es muy similard. coarctatus

pero esta Ultima pudo ser diferenciaddJdelongatuspor presentar una sutura meso-
metasternal casi recta o ligeramente arqueada mggun media, ademas el patron de
puntos del metaesterno es también clave en las@parde estas especies (Figura 8c), pero
el caracter mas informativo y certero para sepestas especies, es la forma del edeago, el

cual presenta parameros cortodJertoarctatusy muy largos eftJ. elongatugFiguras 13c

y 9).

Distribucion. Encontrada en Bogota D.C., en la Quebrada La {2380 m), y en el
departamento de Cundinamarca, municipios de Sasnfntle Tequendama (2450-2700

m) y Soacha (2600-2950 m) (Anexos Ay E).

Habitat. Encontrada en pastizales (Arias 2008).

5.2.4.Uroxys corniculatus Harold, 1880

Diagnosis.Se distingue facilmente de las demas especiedRAFSEC, debido al gran
tamafio de los dientes del clipeo (Figuras 4d y$dhdo estos, los de mayor tamafio entre
las especies estudiadas, forma angulada de laasuso-metaesternal anivel mesal, patrén
formado por los puntos del metaesterno (Figuraysdiirco basal del pigidio arqueado

(Figura 12d).
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Redescripcion.(Anexo D):Longitud del cuerpo: 5.5 — 6.5 mm, ancho: 3.0 marnta

alargada, color negro con visos metalizados.

Macho. CabezgFigura 4d): Dos veces tan ancha como larga, imiegto liso, con puntos
pequenios, clipeo bidentado, dientes muy desarodat longitud aproximadamente igual
a la mitad de la longitud de la cabeza, margeralipecta, sutura clipeo-genal presente.
Union clipeo-genal con indentacién muy pequefageragenal redondeada. Ojos 2.5

veces mas largos que anchos, distancia interoiguiaka 11 veces el ancho de un ojo.

Pronoto(Figura 6d): Integumento liso, con puntos dimisy#ngulos anteriores agudos,
margen anterior marginada, una excavacion ovaladaalado, la cual es mas grande, y
mas evidente en los machos de mayor tamafio. M&tgral marginada en su parte
anterior, recta mesalmente, surco lateral longialdionspicuo, y se encuentra mas cerca
del margen posterior que del margen anterior. Mapgesterior con hilera transversal de

puntos grandes.
Elitros (Anexo D): Integumento liso, estrias elitralesfemente marcadas, de las cuales,
las tres primeras, se encuentran crenuladas guicgl &pipleura muy profunda, crenulada,

extendiéndose hasta el apice de la tercera gs#ri@asin tocarla.

Reqidn ventral del térafFigura 8d): Mesoesterno sin puntos en el integuimesutura

meso-metaesternal angulada mesalmente, arqueaddrtante. Metaesterno con surco
longitudinal poco visible, ocupando un cuarto deelgion posterior de este, patrén formado

por los puntos del metaesterno como en la figura 8d
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PataqFigura 9d): Patas anteriores cortas, fémur eagmdibia corta, aserrada en el
margen externo, el cual presenta tres dientes,|Mmésagrande que apical y basal, este
altimo con la mitad de la longitud del medio, espapical corta, tan larga como los dos
primeros tarsos juntos y de apice redondeado. FEsymedios y posteriores largos y
delgados, tibias medias y posteriores con tubésduikn desarrollados en le margen

externo.

Abdomen Esternitos dos a seis estrechos mesalmentej@ampd surco basal arqueado

(Figura 12d).

Genitalia Parameros del edeago muy alargados, casi ocupeanaitad de la longitud total

del edeago (Figura 13d), saco interno del edeagm @&n la figura 14d.

Hembra. Difiere del macho en: Dientes del clipeo mucho petguefios, ocupan
aproximadamente la tercera parte de la longitud dabeza (Figura 5d), pronoto sin
excavaciones (Figura 7d), sexto esternito abdomim&strecho mesal. Tibias anteriores
con dientes del margen externo grandes y de tasiafilar, espina apical un poco mas

larga y delgada que el macho, tan larga como ésspiimeros tarsos juntos (Figura 10d).

Comentarios.La variacion intraespecifica es minina, y se oliserayormente en el
tamafio de los individuos estudiados, ya que labhesitiienden a ser mas pequefias que
los machos, siendo estas en su mayoria de 5.5 oamgue se encontré una que alcanzaba
6.2 mm de longitud, mientras que los machos alcataraarios de 6.0 a 6.5 mm. La

variacion en estos ultimos, se observa en quedasalor tamafio presentan los dientes del
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clipeo mas desarrollados, siendo mas grandes gthl@s, ademas exhiben dos
excavaciones redondas grandes adyacentes al naarggior del pronotdJ. corniculatus
es la especie mas facil de reconocer de las geecsentran en el SIRAP-EC, debido a lo

distintivo de los dientes del clipeo tanto en maatmmo en hembras.

Distribucion. Encontrada en los departamentos de Norte de Sant@ndnicipios de
Cucutilla (2380-2520 m) y Toledo (2380 m)) y Risdaa(Pereira (2400 m)), ver Anexos A

y E.

Habitat. Encontrada en bosque y potreros.

5.2.5.Uroxys cuprescens Westwood, 1842
Uroxys metallesceridarold, 1868

Posible Sinénimo junior Nov.

Uroxys caucanuérrow, 1933

Posible Sinénimo junior Nov.

Diagnosis.U. cuprescengs una especie muy facil de diferenciar de lasidezapecies del
area de estudio, puesto que los dientes agudatiplsb, ojos dos veces mas largos que
anchos y union clipeo-genal con indentacion biesadellada (Figuras 4e y 5e), sutura
meso-metaesternal angulada mesalmente y patromadorpor los puntos del metaesterno

de la figura 8e, son caracteres distintivos que mstcomparte con ninguna otra especie.
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Redescripcion.(Anexo D): Longitud del cuerpo: 7.5 — 11.5 mm, anch0 — 5.0 mm.
Machosminor (antedJ. caucanuscon tamafos entre los 7.5 y 9.0 mm, machagr
(antesU. metallesceng tambiénU. cuprescenslescrito por Westwoodn tamafios entre

los 9.0 y 11.5 mm. Cuerpo alargado, color negro,\es0s cobrizos.

Macho. CabezgFigura 4e): Céncava frontalmente, aplanada erefgisnes clipeal y

genal, dos veces mas ancha que larga, de integoitietClipeo bidentado, dientes bien
desarrollados y agudos, con un surco longitudiogbcen la zona de unién de estos, que
parte en su base, el cual cubre la mitad de latlahgptal del clipeo, margen clipeal recta,
pero sinuada en su apice. Sutura clipeo-genalé&nada y larga, terminando cerca de la
frente, union clipeo-genal con indentacion profymdargen genakdondeada. Ojos dos
veces mas largos que anchos, distancia interogptaximadamente cinco veces el ancho

de un ojo.

Pronoto(Figura 6e): Mas ancho que largo, integumentoylison micropuntuacion.
Angulos anteriores agudos y muy proyectados haaantk, hasta alcanzar la mitad de la
longitud dorsal de un ojo. Margenes anterior yri&dtmarginadas, lateral, con forma de
angulo en la parte mesal, surco lateral longituginao visible, no alcanza ni la margen
anterior, ni la posterior y ocupa la mitad de legibud total del pronoto. Margen posterior,

con una hilera de puntos grandes adyacentes a ella.

Elitros (Anexo D): Ligeramente convexos, alargados, dsgimnento liso, con estrias finas,
de las cuales, la séptima se encuentra incompuletgd la mitad de la longitud de estos).

Apice con prolongacion hacia adelante de formaaiséej poco visible en los machmsnor
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0 conocidos combl. caucanusde tamafio moderada en los machos antes nomhrachos
U. metallesceng muy larga y aguda du. cuprescende Westwood (Anexo D), en esta
Gltima la proyeccion se encuentra a nivel de lasassuno a tres, y en los machos de

Westwood, se extiende de 0.8 a 1.5 mm.

Regqién ventral del térafFigura 8e): Mesoesterno sin puntos en el integiopsutura

meso-metasternal muy angulada mesalmente, conout@apeolongacion longitudinal
dirigida hacia el mesoesterno, esta misma se etrausgueada lateralmente. Patron de

puntos formados por el metaesterno como en ladig§ar

Patas Patas anteriores alargadas, tibia sinuada earmgjen interno. Las patas anteriores
estas varian segun el tamafio del individuo, emexshogninor (U. caucanuy estas son
pocas sinuadas, y no presentan espinas en el flErmumnachosnajor, presentan una o dos
espinas en el fémur, los machdsmetallescensxhiben una espina en la parte media del
margen anterior del mismo, y sus tibias no sorsitammadas como las de los machodJde
cuprescensademas, estos Ultimos presentan dos espinag@nuwel, una en la parte mesal
del margen anterior, y otra mucho mas desarrokadal apice de ésta (Figura 9e). En estos
tres fenos es facil observar tres dientes agudes margen externo de la tibia anterior, de
los cuales, el basal posee la mitad de la longigldiiente medio, la espina apical de ésta
es alargada (de igual longitud a la de tres prisy@&as0s), con una hendidura en la parte
mesal del margen interno y de apice bilobuladoui@i@e). El fémur posterior del felb
cuprescenspresenta una hendidura cerca a la base de l&mangerior y es ensanchado

en la region mesal del margen posterior, caraticaigue no se observo en los otros fenos
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(U. caucanuy U. metallescens Tibias medias y posteriores con tubérculos enagben

externo (Figura 11b).

Abdomen Esternitos dos al seis estrechos mesalmenteli@igbs veces mas ancho que
largo, surco basal arqueado, casi angulado a mesél, ubicado muy horizontalmente,

debajo de la prolongacion apical de los élitrogyFa 12e).

Genitalia Parameros del edeago cortos (Figura 13e), séeamindel edeago como en la

figura 14e).

Hembra. Difiere del macho en: Cabeza no tan ancha comémaeho (1.5 veces mas
ancha que larga), con arrugas transversales dipebcdientes poco desarrollados,
indentacion de la union clipeo-genal pequeiia (Bige). Margen lateral del pronoto recta
(Figura 7e), élitros no prolongados en el apicegfdnD). Sexto esternito abdominal no
estrecho mesalmente. Patas no como en el machoa egycal de la tibia anterior corta (de

igual longitud al primer tarso), no hendida, y ge&a sencillo (no bilobulado) (Figura 10e).

Comentarios.U. cuprescengs una especie muy compleja, la cual represetitzics
problema en la taxonomia de este género, la cudsarva en la variacion de tamarfio de
sus individuos, siendo muy amplia, principalmemtéos machos, caracteristica que segun
lo observado, afecta otras dentro de los machosy ¢o son, la longitud de las patas
anteriores, la presencia o no de espinas en &stasgitud del apice de los élitros y la
forma del fémur posterior, lo cual genera confugiara identificar o asociar los diferentes

fenotipos de los machos, dentro de esta espedemilo pensar que son especies distintas.
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Por esta razon, estos se clasificaromaror y major de acuerdo a su longitud, para

facilitar su descripcion y por ende, su identifiéac Al examinar un total de 128
especimenes de las tres espediesfucanus, U. metallescend). cuprescens se

encontré que la variacion entre estos es muy rdducasi nula en los caracteres
diagnésticos externos (cabeza, sutura meso-mata@sieatron de los puntos del
metaesterno, surco basal del pigidio), ademasndnien cuenta que la forma del edeago y
de escleritos del saco interno del edeago es laangen las tres especies, que las
descripciones originales de las éstas son muyasiesil y que sus autores no conocian la
morfologia de la genitalia de los machos de susatsenes descritos, se propone la

nominacion déJ. caucanug U. metallescensomo sinGnimos junior dg. cuprescens

Distribucion. Esta especie presenta el mayor rango de distrib@rida zona estudiada
(Tabla 2), el sinbnim&J. caucanuse encuentra en el departamento de Caldas (mianicip
de Marmato (2100 m)), Qunidio (municipios de Cii@4$700 m) y Filandia (1700-2400
m)), Risaralda (municipios de Marsella (1760-18%@reira (1700-2400 m) y Santa Rosa
de Cabal (2112 m)) y Valle del Cauca (municipio<aé (1000 m), Pichindé (1700 m) y
Yotoco (1600m)). El sinbnimbl. metallescense encuentra en el departamento de
Risaralda, en el municipio de Pereira (1800-2300Unguprescensse encuentra en el
departamento de Cundinamarca, municipio de Medin&( y 2000 m), Huila, municipio

de Acevedo (2100 m) y Santander, municipio de Reegta (2150 m) (Anexos Ay E).

Habitat. Encontrada en bosque, plantaciones de eucali@panry en pastos.
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5.2.6.Uroxys deavilai Delgado & Kolhmann, 2007

Diagnosis.El area dorsal ocular seis veces tan larga comoeaiter distancia interocular
igual a 20 veces el ancho de un ojo (Figuras 4j,\J/dsutura meso-metaesternal
moderadamente angulada en la parte mesal, el gatrdado por los puntos del
metaesterno (Figura 8f) y el surco basal del pogaiivuado (Figura 12f), permiten separar

eficientemente esta especie del resto de las espeel SIRAP-EC.

Redescripcion.(Anexo D): Longitud del cuerpo: 3.7 — 4.5 mm, amch5 mm. Forma

ovalada, color negro o rojizo oscuro.

Macho. CabezgFigura 4f): 1.5 veces mas ancha que larga, catopuiminutos, clipeo
bidentado, dientes de tamafo pequefio y de 4piceadq, margen clipeal redondeada,
sutura clipeo-genal conspicua y bien marcada. blad&m de la union clipeo-genal muy
reducida, margen genal redondeada. Ojos muy dedgadwuista dorsal, con un area
aproximadamente seis veces mas larga que anchanadatistancia interocular igual a 20

veces el ancho de un ojo.

Pronoto(Figura 6f): Tan ancho como los élitros en la reargosterior, integumento con
micropuntuacion. Angulos anteriores muy agudosgemses anterior y lateral marginadas,
lateral, con forma de angulo en su region mesatpdateral longitudinal delgado, no
alcanza ni la margen anterior, ni la posteriorakgtima, con una fila de puntos grandes

adyacentes a ella.
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Elitros (Anexo D): Convexos, con estrias finas, alargadms,una ligera proyeccion apical,

dirigida hacia arriba, a nivel de las estrias dosatro.

Regidn ventral del térafFigura 8f): Mesoesterno sin puntos en el intequmesutura

meso-metasternal moderadamente angulada tantelamegal como lateral, puntos del

metaesterno como en la figura 8f.

Patas Patas anteriores alargadas, fémur delgado hiagmoe, tibia delgada, poco sinuada
en el margen interno, dientes del margen exterhacrdos, basal con la mitad de la
longitud del diente medio, este Ultimo es ligerateenas pequefo que el apical, espina
apical larga y curvada, se extiende hasta la ndighdltimo tarsomero, con apice
redondeado (Figura 9f). Fémures medios delgadasepares ensanchados mesalmente,
tibias medias y posteriores con tubérculos pequefi@d margen externo (Figura 11c,

derecha).

Abdomen Esternitos dos al cinco estrechos en su partalpsexto, no de esta manera,
pigidio 1.3 veces mas ancho que largo, surco lsisahdo, el cual presenta un I6bulo

central grande y arqueado, y otro lateral pequediogylado (Figura 12f).

Genitalia Parameros del edeago alargados y curvos, corafdengancho (Figura 13f),

saco interno del edeago como en la figura 14f.

Hembra. Difiere del macho en: Cabeza con integumento mwgado en el clipeo,

indentacion de la union clipeo-genal mas evidengean el macho (Figura 5f). Margen
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lateral del pronoto recta (Figura 7f), élitros gécé redondeado, no proyectados como el
macho (Anexo D). Pata anterior corta, tibia condesntes de su margen externo grandes y
con la espina apical alcanzando solamente la lathgiél tercer tarso (Figura 10f), fémur
posterior ligeramente ensanchando (Figura 11cjerdal). Sexto esternito abdominal

ensanchado en su parte mesal, pigidio dos veceamahs que largo.

Comentarios.Segun la descripcion de delgado & Kohlmann (208iAgmafio de los ojos

y la distancia interocular (cuatro veces mas laugaancha y ocho veces el ancho de un ojo
respectivamente) en esta especie son diferenteslesérvado en los individuos de la zona
estudiada. Sin embargo, la morfologia del edeabmdeho de la zona de estudio,
corresponde con lo descrito por estos autores, @alehmgel Solis (com. pers.), menciono
gue el fenotipo encontrado en el SIRAP-EC, es noumytm en Costa Rica, mas que el
descrito por Delgado & Kohlmann (2007), por lo ¢s& confirma esta especie como

nuevo registro para Colombia.

Distribucion. Encontrada en la localidad de Armero, departamaeitdolima, a una altura

de 300 m (Anexos Ay E).

Habitat. U. deavilaise encontré solamente en bosque.

5.2.7.Uroxys elongatus Harold, 1868

Diagnosis.Se diferencia de las otras especies por presemtéargo tubérculo en la frente,

arrugas transversales tanto en machos como en aseel clipeo (Figuras 49 y 59),
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puntos en el mesoesterno, también, la condicionaguga de la region mesal de la sutura
meso-metasternal, el patron formado por los putiébsetaesterno (Figura 8g) y el surco

basal del pigidio arqueado (Figura 12g).

Redescripcion.(Anexo D):Longitud del cuerpo: 9.0 — 11.0 mm, ancho: 6.0 fiRarma

alargada, color negro o rojizo oscuro, brillo opaco

Macho. CabezgFigura 4g): 1.2 veces mas ancha que larga, clipguso, frente con un

tubérculo largo y delgado en el centro. Clipeo midéo, dientes grandes y anchos, margen
clipeal recta, sutura clipeo-genal poco conspicmon clipeo-genal, con indentacién
pequefa y poco visible, margen genal casi ang@ada parte mesal. Area dorsal ocular,
dos veces mas larga que ancha, distancia de s&peeatre los 0jos, igual a 5.5 veces el

ancho de uno de ellos.

Pronoto(Figura 6g): Muy convexo, de integumento liso. Alog anteriores redondeados,
margenes anterior y lateral marginadas, lateralp pooyectada en forma de angulo, pero
es mas proyectada que la hembra, surco lateratualigal muy profundo hacia la regién

meso-posterior, hendido en forma de media lungadel hacia la regibn meso-anterior, y

cerca del margen anterior. Margen posterior congsuynoco conspicuos adyacentes a ella.

Elitros (Anexo D): Convexos, de brillo opaco, estriastiemente marcadas, region
humeral con una tumescencia conspicua, epipleerallada hasta el nivel de la tercera

estria (sin tocarla), provocando una leve elevaeitasta area.
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Region ventral del térafFigura 8g): Mesoesterno con abundantes punte$ en
integumento, sutura meso-metasternal muy agudtagcha en su parte mesal, arqueada
lateralmente. Metaesterno con dos depresionegrut@aparte mesal y otra en el apice,
también con un surco longitudinal en el centrondisino, patron de puntos de ésta region

del cuerpo, como en la figura 8g.

Patas Patas anteriores alargadas, fémur muy robuska lesse, tibia alargada y muy
delgada, con una espina en el margen interior masaenta sélo en los machos de 11.0
mm de longitud, dientes del margen externo grarmesgl con 3/4 de la longitud del diente
medio. Epina apical alargada y aguda, con la misngitud de los primeros tres tarsos
juntos (Figura 99). Fémures medios y posteriorégades y alargados, tibias medias y
posteriores, con tubérculos prominentes en el maggterno, apical muy pronunciado,

induciendo una curvatura fuerte en este area (&igjiid).

Abdomen Esternitos dos al seis estrechos mesalmentei@igpnvexo, brillante, 1.5

veces mas ancho que largo, surco basal arqueaglogHi2g).

Genitalia Parameros del edeago muy alargados, que ocujpaitald de la longitud total

del edeago (Figura 13g), saco interno del edeago @ la figura 14qg.

Hembra. Difiere del macho en: Cabeza con clipeo y frentedador del tubérculo) muy
arrugados, tubérculo frontal reducido, dientesctipeo anchos y cortos (Figura 5g).
Pronoto con surco lateral longitudinal similar aaho, pero no tan profundo a nivel meso-

posterior (Figura 7g). Sexto esternito abdominargado a nivel medio, de igual longitud
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a los esternitos tres al cinco juntos, pigidio deses mas ancho que largo. Patas anteriores
cortas, espina apical de la tibia anterior cortaiguial longitud a la del tarso basal), y con
apice agudo, margen interior mesal sin espina (&i)Qg), tubérculos de las tibias medias
y posteriores no tan prominentes como en el mgmro, se observa la curvatura originada

por el tubérculo apical.

Comentarios.Muy cercana &J). coarctatus por su gran tamafio y por la presencia de un
tubérculo en la frente, pero se distingue muy f@eiella, por la forma de la sutura meso-
metaesternal, la presencia de puntos en el mesu@stel patron de puntos del
metaesterno. Fue poca la variacién observada aresggécie, solamente se observé que los
machos més grandes poseen una espina en el margeide la tibia anterior, el cual no

se encuentra en machos de menos de 11.0 mm daubbngi

Distribucion. Encontrada en el departamentos de Caldas (Mani2&&®m), Risaralda

(Pereira-2400m), Tolima (Cajamarca) y Valle del €a(PNN Farallones de Cali) (Anexos

Ay E).

Habitat. Encontrada solamente en bosque.

5.2.8.Uroxys microcularis Howden & Young, 1981

Diagnosis.Aunque es muy similard. deavilaiy aU. micros el tamafio de sus o0jos, tres

veces mas anchos que largos, la distancia intenoigulal a nueve veces el ancho de un ojo

y la presencia de un punto profundo en el centroatéex (Figuras 4h y 5h), en conjunto
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con la forma de la sutura meso-metaesternal, Bdpae puntos del metaesterno (Figura
8h) y el surco basal del pigidio sinuado (Figurh)18istinguen esta especie faciimente de

las ya mencionadas como similares, y del restsdeages del SIRAP-EC.

Redescripcion.(Anexo D): Longitud del cuerpo: 3.5 — 5.0 mm, amch0 — 2.5 mm.

Forma ovalada, color negro brillante.

Macho. CabezgFigura 4h): Dos veces mas ancha que larga, integto con puntos

diminutos, clipeo bidentado, dientes pequefios,iamphte separados, por una escotadura
en forma de “U”, margen clipeal recta, sutura aigenal poco marcada. Union clipeo-
genal, sin indentacién, margen genal redondeadi@xveon un punto profundo y poco
visible en el centro, el cual es adyacente a lgyemaanterior del pronoto. Ojos delgados
dorsalmente, tres veces mas largos que anchancisinterocular aproximadamente

nueve veces el ancho de un ojo.

Pronoto(Figura 6h): Integumento con puntos diminutosigdel ancho que los élitros en el
margen posterior. Angulos anteriores muy agudosgemes anterior y lateral marginadas,
lateral muy proyectada en forma de angulo a nivedah) surco lateral longitudinal
profundo, més cerca del margen posterior que detian Margen posterior con puntos

grandes, adyacentes a ella.

Elitros (Anexo D): Estrias conspicuas, pero finas, apisecado, dando forma cuadrada a

los mismos, con ligera proyeccion apical haciébard nivel de las estrias tres y cuatro.
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Region ventral del térafFigura 8h): Mesoesterno sin puntos en el integuioyesutura

meso-metasternal ancha, moderadamente anguladel aneisal y arqueada lateralmente,

patrén de los puntos el metaesterno como en lafigjo.

Patas Patas anteriores muy alargadas, fémur constrefidalmente como dd. deavilai

tibia muy delgada, sinuada en la parte mesal, @segnternos pequenos, basal alcanzando
s6lo la mitad de la longitud del diente centraghies apical alargada y curvada en el apice,
de igual longitud a la de los tres primeros tars@m@intos (Figura 9h). Fémures medios y
posteriores alargados y delgados, sin presentanenamiento a nivel medio, tibias medias
y posteriores con tubérculos muy pequefios en ejanagxterno, dando una apariencia de

ser lisas (Figura 11e).

Abdomen Esternitos dos al cinco estrechos en su partalireexto no de esta manera.

Pigidio dos veces mas ancho que largo, surco bamedo (Figura 12h).

Genitalia Parameros del edeago cortos (Figura 13h), séemondel edeago como en la

figura 14h.

Hembra. Difiere del macho en: Cabeza no tan ancha (1.5sveés ancha que larga),
rugosa a nivel del clipeo, dientes del clipeo méadgs y agudos, menos separados que en
el macho, indentacion de la union clipeo-genalaviel (Figura 5h). Pronoto con margen
lateral recta (Figura 7h), élitros redondeadosadiente (Anexo D), patas anteriores

cortas, fémur y tibia robustos, esta ultima comatgen interno recto, dientes muy
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desarrollados en el margen externo y la espinabpiés corta que en el macho (Figura

10h), sexto esternito abdominal ensanchado mestdmen

Comentarios.El punto profundo del vertex se observo en todse&pecimenes
examinados, pero no es un muy conspicuo, por lbseuaconseja identificar la especie por
las caracteristicas del tamafio de los ojos, distamierocular (Figuras 4h y 5h), forma de
la sutura meso-metaesternal, patron de los puelasetaesterno (Figura 8h) fémures
medios y posteriores alargados y delgados (Figbex L por la forma del surco basal del

pigidio (Figura 12h).

Distribucion. Encontrada en el departamento de Caldas, munidigidshinchiné (1023

m) y Marmato (1100 m), en Risaralda (La Celia),deolamente se encontraron dos
hembras, a una altura de 1746 m, y en Tolima (Asineilonde, a una altura de 300 m se
encontraron dos machos y una hembra. Los datdsitdel de Chinchina, Marmato y La
Celia, amplian el rango de distribucion altitudidalla especie, que segun delgado &
Kohlmann (2007), llegaba hasta los 1000 m, adeasda,especie es un nuevo registro para

el pais (Anexos Ay E).

Habitat. Encontrada en Bosque Seco Tropical, plantacionesfée(una hembra) y potrero

(una hembra).
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5.2.9.Uroxys micros Bates, 1886

Diagnosis.Se distingue muy facilmente de las especies restalel SIRAP-EC por el

surco basal del pigidio fuertemente sinuado, niagespecie que posee este surco sinuado,
lo presenta de manera tan fuerte y marcada (FiiyakEl area dorsal ocular dos veces tan
larga como ancha y la distancia interocular deacwexes el ancho de un ojo (Figuras 4iy
5i), la forma claramente angulada de la sutura mestaesternal y el patrén de los puntos

del metaesterno (Figura 8i), también son cartasidisgnosticos de la especie.

Redescripcion.(Anexo D): Longitud del cuerpo: 4.5 — 6.0 mm, anch® mm. Cuerpo de

forma ovalada, color negro con visos metalizados.

Macho. CabezgFigura 4i): Dos veces mas ancha que larga, catopuiminutos en todo

el integumento, con una concavidad poco pronun@ada region del clipeo, este ultimo,
presenta dos dientes redondeados en su apice, mdifgEal redondeada, sutura clipeo-
genal evidente. Unidén clipeo-genal, con una indedigpoco conspicua, margen genal
redondeada. Ojos dos veces mas largos que anepasados a una distancia igual a cinco
veces el ancho de uno de ellos. Vertex con un gtaosversal en el centro, adyacente al

margen anterior del pronoto.

Pronoto(Figura 6i): Integumento con puntos diminutos,ldog anteriores agudos,
margenes anterior y lateral marginadas, laterébena de angulo en la regiébn mesal, surco
lateral longitudinal, crenulado y no alcanza ninargen anterior ni la posterior. Esta

ultima, presenta una hilera de puntos grandes adiexa ella.
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Elitros (Anexo D): De integumento liso, con estrias firasyectados levemente hacia
arriba en su apice, a nivel de las estrias traxato, lo cual les da una apariencia

rectangular.

Regqién ventral del térafFigura 8i): Mesoesterno sin puntos en el intequmesutura

meso-metasternal de forma angulada mesalmente)dedda en la parte lateral, puntos del

metaesterno como en la figura 8i.

Patas Patas anteriores muy alargadas, fémur constrefiid apice, tibia delgada y muy
alargada, sinuada en el margen interno, dientesreg pequefios, basal de longitud menor
a la mitad de la longitud del diente medio, espipi@al muy larga (de igual longitud a la de
los cuatro primeros tarsos juntos), curva y redaddeen el apice (Figura 9i). Coxa
posterior con una prolongacion triangulada comdpema de espina cerca de su base
(presente solo en machos con longitud de 5.0 maudelante), fémures medios y
posteriores gruesos, tibias medias y posterionegudmérculos muy pequefios en el margen

externo (Figura 11f).

Abdomen Esternitos dos al cinco estrechos a nivel mesakxto no presenta esta
condicién. Pigidio bastante comprimido transversaite, dos veces mas ancho que largo,
surco basal fuertemente sinuado, formando dosdétagudos, entre los cuales, el I6bulo

medio es el de mayor longitud (Figura 12i).

Genitalia Parameros del edeago cortos (Figura 13i), séemimdel edeago y como en la

figura 14i.
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Hembra. Difiere del macho en: clipeo muy arrugado, congasuransversas (Figura 5i),
pronoto con margen lateral recto (Figura 7i), étitde &pice redondeado (Anexo D), sexto
esternito abdominal, alargado en su region melsainzando una longitud igual a la de los
esternitos tres al cinco juntos. Patas anteriavess, dientes externos de la tibia grandes y
separados a una distancia similar, espina apict (e igual longitud a los dos primeros

tarsos juntos), y recta (Figura 10i).

Comentarios.De tamafio mediano en el area de estudio, los ohaigi examinados
presentaron longitudes entre los 4.7 — 5.0 mm, iamg® encontraron pocos machos que
alcanzan hasta 6.0 mm y hembras con menos de 4 denhongitud, con lo cual se amplia
el rango de variacion de tamario reportado por Ba&86), Howden & Young (1981) y
Delgado & Kolhmann (2007), la cual se encontralieedns 4.0 a 4.5 mm inicialmente, y

gue Delgado & Kolhmann (2007) en su publicacion learmgn de 3.8 hasta 5.3 mm.

Distribucion. Encontrada en el departamento de Antiogquia, municip Puerto Triunfo,

Caldas, municipio de Norcasia (160-220 m), Risaahunicipio de Pereira (1000 m) y

Tolima, en el municipio de Mariquita (650 m) (AnexA y E).

Habitat. Encontrada solamente en bosque.

5.2.10.Uroxys nebulinus Howden & Gill, 1987

Diagnosis.Presenta una gran semejanzaldobrachialis pero se diferenciada de esta, por

la forma sinuada del surco basal del pigidio (FRaglej), por la presencia de puntos en el
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integumento del mesoesterno, por su patron de puleiamnetaesterno y porque la parte
mesal de la sutura meso-metasternal es arqueapadfdj), ademas, debe tenerse en
cuenta, que los machos denebulinus no presentan espina apical en el fémur anterior

como los deJ. brachialis(Figura 9j).

Redescripcion.(Anexo D):Longitud del cuerpo: 3.5 — 5.1 mm, ancho: 2.5 —130.
Machosminor de longitud entre 3.5 y 4.0 mm, macimagjor de longitud entre 4.0y 5.1

mm. Forma ovalada, color negro brillante.

Macho. CabezgFigura 4j): Mas ancha que larga, integumentomartos grandes y
conspicuos, clipeo bidentado, dientes pequefagide redondeado, margen clipeal recta,
sutura clipeo-genal presente. Union clipeo-geimalndentacion visible, margen genal
redondeada. Ojos grandes, 1.5 veces mas anchiéargoe dorsalmente, distancia

interocular, aproximadamente tres veces el anchmago.

Pronoto(Figura 6j): Integumento con puntos grandes, sired a los de la cabeza. Angulos
anteriores agudos, margenes anterior y lateralingdgs, lateral de forma angulada a nivel
mesal, surco lateral longitudinal débilmente maocado alcanza ni la margen anterior, ni
la posterior. Margen posterior, con una hileradvansal de puntos grandes adyacentes a

ella.

Elitros (Anexo D): Convexos, con estrias finas, epipleenrecilla (delimitada por puntos

pequefios), apice con prolongacion corta, poco ¢cuessen los machawinor.
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Region ventral del térafFigura 8j): Mesoesterno con puntos conspicuoa en

integumento, sutura meso-metasternal arqueadaregita mesal, angulada en su parte

lateral, puntos del metaesterno como en la figura 8

Patas Coxas anteriores proyectadas en su base en kdsosmajor, fémur y tibia

anteriores muy alargados (aprox. de 3.0 mm de tioslgiesta tibia se encuentra muy
sinuada en el margen interno, dientes del margemrex pequefios, basal con la mitad de
la longitud del diente medio, espina apical alasgadguda en el apice (Figura 9j).
Fémures medios y posteriores delgados, tubércelasargen externo de las tibias medias

y posteriores reducidos.

Abdomen Esternitos dos al seis estrechos mesalmentei@iginuado, formando un

I6bulo central grande, y otro lateral pequefio (FAdLR)).

Genitalia Parameros del edeago alargados y en forma dé@#Rigura 13j), saco interno

del edeago como en la figura 14j.

Hembra. Difiere del macho en: integumento de la cabezaatrgas transversas
profundas, dientes del clipeo muy agudos, sutipaaigenal bien marcada, indentacién de
la unién clipeo-genal, profunda y evidente en caapén con el macho (Figura 5j).
Pronoto con margen lateral recto (Figura 7j), @itno proyectados apicalmente (Anexo

D), sexto esternito abdominal no estrecho mediaieétatas anteriores cortas, fémur
engrosado, margen interno de la tibia recto, deedé& margen externo de esta, grandes y

de tamafio similar entre ellos (Figura 10j).



76

Comentarios.Esta especie es la mas abundante en todo el mhageisado, presenta una
variacion de tamafio muy amplia, pero adn asi, @stibaduos conservan los caracteres

diagnosticos descritos por Howden & Gill (1987).

Distribucion. Encontrada en el departamento de Caldas, en ektipinde Norcasia (160-
220 m), Quindio, en los municipios de Filandia (A-2400 m) y Salento (2000 m),
Risaralda, en los municipios de Apia (2200-2360Lm)Celia (1746-1881 m), Marsella
(17560-1850 m), Pereira (1700-2400 m), Santa Resaadbal (1700-2400 m) y Santuario

(1746-1866 m) (Anexos Ay E).

Habitat. Encontrada en una alta diversidad de habitatguakes corresponden a bosque,

pastos, plantaciones de café, urapan y en potreros.

5.2.11.Uroxys pauliani Balthasar, 1940
Uroxys depressifronslowden & Young, 1981

Posible Sinénimo junior Nov.

Diagnosis.Se distingue facilmente del resto de las espe@keSIRAP-EC, por su forma
alargada y rectangular, por el gran tamafo delsezea por presentar el clipeo
cuadridentado (Figuras 4k y 5k), porque el surterdhlongitudinal del pronoto alcanza la
margen posterior del mismo, y llega muy cerca dmtarior (Figuras 6k), por la forma
muy angulada a nivel mesal de la sutura meso-nietaaf también por la presencia de un
surco longitudinal en el 4pice metaesterno, ppagion formado por los puntos de este

(Figura 8k) y por ultimo, por el surco basal argieedel pigidio (Figura 12k).
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Redescripcion.(Anexo D): Longitud del cuerpo: 3.4 — 5.1 mm, anch0 mm. Forma

alargada, rectangular, color negro o rojizo, bmika

Macho. CabezgFigura 4k): Dos veces mas ancha que larga, integto liso, con puntos
diminutos, algunas veces con elevaciones poco lestab la frente, clipeo cuadridentado,
dientes centrales bien desarrollados y algunas\egedos, laterales pequefios, margen
clipeal redondeada, sutura clipeo-genal muy poaspioua. Unién clipeo-genal sin
indentacion visible o algunas veces muy pequefiegenagenal redondeada. Area dorsal
ocular 1.5 a 2 veces tan larga como ancha, distamgrocular aproximadamente cuatro a

cinco veces el ancho de un ojo.

Pronoto(Figuras 6k): De integumento liso, con micropuci@a, como en la cabeza.
Angulos anteriores agudos, margenes anterior salatearginadas, lateral recta a nivel
mesal, surco lateral longitudinal profundo y crewlal, el cual ocupa el 90 a 95% de la
longitud total del pronoto, este alcanza la maqgasterior, pero no la margen anterior,
aungue se encuentra muy cerca de ésta (Figurasl@kgen posterior, con una fila de

puntos grandes, adyacentes a ella.

Elitros (Anexo D). De integumento liso, estrias fuerteraentircadas, una y dos crenuladas
en el apice, epipleura crenulada, la cual se eddi¢rasta llegar muy cerca del 4pice de la
estria dos, lo cual provoca en esta area una headith la parte lateral de esta region del

cuerpo.
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Region ventral del térafFigura 8k): Mesoesterno liso, sin puntos en telgamento, sutura

meso-metasternal muy aguda mesalmente, arqueadel &teral, metaesterno con un
surco longitudinal central en el apice, que ocupadg este, los puntos de este se pueden

observar en la figura 8k.

Patas Patas anteriores cortas, fémur anterior engrosaa@royecciones, tibia anterior casi
recta, dientes del margen externo grandes, basahguitad de la longitud del diente
medio, espina apical alargada (de igual longitialde los tres primeros tarsos juntos), de
apice redondeado (Figura 9k). Fémur medio y pastgrueso, tibia media y posterior, con

tubérculos bien desarrollados en el margen externo.

Abdomen Esternitos dos al seis estrechos en la regidaln@gidio 1.5 veces mas ancho

que largo, y con surco basal arqueado (Figura 12k).

Genitalia Parameros del edeago alargados, con una pldeactigada en la zona inferior
(Figura 13k), los escleritos del saco interno preseuna variacion de tamafo leve, de
acuerdo al tamafio de los individuos (ver comerdggrio cual puede observarse en las

figuras 14k.

Hembra. Difiere del macho en: dientes del clipeo generatmaras grandes (Figura 5k),
sexto esternito abdominal no estrecho en el méédioggual longitud a la de los esternitos

cuatro y cinco juntos, pigidio dos veces mas anglelargo.
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Comentarios.U. paulianies la especie mas compleja de todas las encosigada zona

de estudio, puesto que sus individuos presentanvgrgacion morfologica, la cual se
encuentra enmarcada principalmente en la esculiurde la cabeza, ya que algunos de
estos aparentan tener el integumento casi lisa gerte, mientras que otros exhiben dos
elevaciones transversales muy leves en esta @eaaa, estos Ultimos, presentan el surco
lateral longitudinal del pronoto muy cerca del nesrgnterior del mismo (Figuras 6k), lo
cual no es tan evidente en aquellos que no presestas elevaciones en la frente. Las
anteriores caracteristicas llevaron a Howden & Yp{11981) a describir d.

depressifronsya que no conocianth pauliani(Bruce Gill, com. pers.), especie que segun
la descripcion de Balthasar (1940) y por lo enaatdren la morfologia del edeago y de los
escleritos del saco interno del mismo en el presestiudio, exhibe las mismas
caracteristicas dd. depressifronshecho que permite sugerir a esta Ultima comasimd

junior deU. pauliani especie que fue descrita varios afios antes.

En cuanto a la genitalia del macho, la morfologilcépillo de setas que se encuentra al
lado derecho en la region media del saco interhediago varia un poco (Figuras 14Kk),
pero esta variacion es muy ligera y poco comureda especimenes disectados, la forma
mas frecuente de este cepillo se puede obsentarfigura 14k (fenotipo 1). Esta variacion
corresponde principalmente a longitudes diferedéel®s machos, los cuales, de acuerdo a
esta Ultima caracteristica y a su abundancia dondatidades revisadas, fueron clasificados
en tres fenotipos: Fenotipo 1, es el mas comure éedriocalidades estudiadas, y
corresponde a machos con tamafos entre 4.0 y 4,3amcuales presentan un area dorsal
ocular 1.5 veces tan larga como ancha, y una distamerocular aproximadamente cuatro

veces el ancho de un ojo, ademas, exhiben el fataral longitudinal del pronoto como en
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la figura 6k (izquierda), en adicion a esto, elibeple setas mencionado anteriormente, es
de tamafio mediano y de forma arrifionada (Figuraitdguierda). El fenotipo 2, es un

poco menos abundante que el uno, pero tambiéradalggtribucion en el area
correspondiente a esta especie, y difiere conidtsten en su tamafio, que vade 4.5a5.1
mm, también, en que presenta dos elevaciones gmades leves, pero conspicuas en la
frente, ademas, el surco lateral longitudinal dehpto de estos se encuentra muy cerca del
margen anterior de este (Figura 6k, derecha) gallo de setas del saco interno del
edeago, es mucho mas grande y ovalado (Figuraédlo), por su morfologia, y al tener
en cuenta la descripcién de Howden & Young (1984 posible pensar quk
depressifrondiacia referencia a un grupo de individuos corsasteacteristicas. Por

ultimo, el fenotipo 3, es el menos comun de estss su tamafo varia entre 3.4 y 4.0 mm,
y presenta un area dorsal ocular dos veces taa ¢targo ancha, y una distancia interocular
igual a cinco veces el ancho de un 0jo, la freeteste no ostenta elevaciones
transversales, el surco lateral longitudinal dehpto es como el del fenotipo dos (Figura
6k, derecha) y el cepillo de setas del saco intdat@deago es muy reducido, y redondo

(Figura 14k, derecha).

Otro aspecto a tener en cuenta en la variacionahdgita de esta especie, es que el
dimorfismo sexual es muy poco evidente, puestdagibembras no presentan arrugas en
el clipeo, el margen lateral del pronoto de loshmaces recta y no angulada y las patas
anteriores de estos, son cortas, contrario a Isgudservo en el resto de las especies del
género (exceptt. corniculatug. Sin embargo, es posible distinguir a los maghos
hembras, al tener en cuenta que el sexto estafmitominal es estrecho en la parte mesal

en los machos, y de igual tamafio tanto mesal catecalmente en las hembras.
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Distribucion. U. paulianise distribuye en los departamentos de Caldasi{PParia (2650
m) y Villamaria (2540 m)), Quindio (Filandia (17@@00 m) y Salento (2000 m)),
Risaralda (Apia (2200-2360 m), La Celia (1866-1881Marsella (1760-1850 m), Pereira
(1700-2400 m), Pueblo Rico (2620-2680 m), SantaaRiesCabal (1700-2490 m) y
Santuario (1866 m)) y Valle del Cauca (Cali (1000ynYotoco (1600 m)), ver Anexos A 'y

E.

Habitat. Encontrada en areas de bosque continuo, plantacittneafé, eucalipto y urapan

y potreros.

5.2.12.Uroxyssp. 1

Monotipo macho

Descripcion.(Anexo D): Longitud del cuerpo: 3.5 mm, ancho: 2u®. Forma ovalada,

color negro, brillo opaco.

CabezgFigura 4l): Un poco mas ancha que larga, muy eraen la frente, integumento
con arrugas transversales poco conspicuas, y adoggrandes a nivel del clipeo y de la
frente. Clipeo bidentado, dientes grandes y agadasi apice, margen clipeal recta, sutura
clipeo-genal conspicua. Union clipeo-genal, conindantacion bien marcada, margen
genal redondeada. Ojos dos veces mas largos ghesamlistancia interocular

aproximadamente ocho veces el ancho de un ojo.
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Pronoto(Figura 6l): 1.7 veces mas ancho que largo, bestamvexo, integumento con
puntos similares a los de la cabeza. Angulos améariagudos, margenes anterior y lateral
marginadas, lateral, presenta forma de anguloel mesal, surco lateral longitudinal poco

conspicuo. Margen posterior, con una hilera degmigtandes, adyacentes a ella.

Elitros (Anexo D): Convexos, integumento liso, estriaagirapice redondeado.

Reqién ventral del térafFigura 8l): Mesoesterno sin puntos en el intequmesutura

meso-metasternal angulada tanto a nivel mesal tater@l, puntos del metaesterno como

en la figura 8l.

Patas Patas anteriores alargadas, fémur y tibia alaggdielgados, esta tltima es
ligeramente sinuada en el margen interno y possaltentes externos pequefios, de los
cuales, el basal es mas corto que el medio y edlagidemas, la espina apical de ésta es
alargada, y de igual longitud a los tarsos unosgyjdotos, y de apice agudo (Figura 9l).
Apice de las coxas posteriores con una pequefi@geityn aguda, fémur posterior
ensanchado cerca de la base, constrefiido hagie) ibias medias y posteriores largas y

con tubérculos pequefios en el margen externo @igLf).

Abdomen Esternitos dos al seis estrechos mesalmentelj@igbnvexo, mas ancho que

largo, con surco basal recto lateralmente, angwada parte media (Figura 12I).

Genitalia Parameros del edeago muy cortos (Figura 131y séerno del edeago y

escleritos de este, como en la figura 14l.
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Hembra desconocida.

Comentarios.De esta especie solamente se encontr6 un individleoal es macho,
aungue es dificil describir una especie a parturdeolo individuo, las caracteristicas de
este, tanto externas como de la genitalia, lo hanarespecie diferente, habra que revisar
mas colecciones relacionadas con el area dondedistrada, para tratar de encontrar la
hembra, y observar mas especimenes que permitgriaraentar el conocimiento de la

especie, la cual, se cree es nueva para la Ciencia.

Distribucion. Encontrada en Caldas, Pensilvania a 2650 m decéevgAnexos Ay E), y
se encuentra depositada en la coleccion de refardakinstituto Alexander von Humboldt

(Villa de Leyva).

Habitat. Se econcontr6é en bosque.

5.2.13.Uroxys sp. 2

Holotipo macho

Descripcion.(Anexo D): Longitud del cuerpo: 4.5 mm, ancho: @/. Forma oval-

alargada, color negro brillante.

CabezgFigura 4m): 1.5 veces mas ancha que larga, cotopuiminutos en el
integumento, con un surco transversal en centrgategx, clipeo bidentado, dientes

agudos, margen clipeal redondeada, no se obsesuduiia clipeo-genal. Union clipeo-
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genal con indentacion poco conspicua, genas reddadeOjos 1.5 veces mas largos que

anchos, distancia de separacion entre estos,agtiato veces el ancho de uno de ellos.

Pronoto(Figura 6m): Dos veces mas ancho que largo, catopuiminutos en el

integumento. Angulos anteriores agudos, margertesiany lateral marginadas, lateral,

muy aguda a nivel mesal, surco lateral longitudpwao visible. Margen posterior con

hilera transversal de puntos grandes.

Elitros (Anexo D): Integumento liso, estrias finas, apiagy prolongado en forma aguda.

Reqidn ventral del térafFigura 8m): Mesoesterno liso, sin puntos entelgnmento,

sutura meso-metaesternal casi angulada mesalmpaiitén de los puntos del metaesterno,

como en la figura 8m.

Patas Patas anteriores alargadas, fémur delgado ycamspina en la parte mesal del
margen anterior, tibia delgada, casi recta, dietéésnargen externo pequefios, pero
agudos, basal de longitud igual a la mitad dergitod del diente medio, espina apical
corta, de igual longitud a la de los dos primeansds juntos, de 4pice redondeado (Figura
9m). Fémures medios y posteriores ensanchadospanttamedia, tibias de estas patas
delgadas, con tubérculos muy pequefios en el masgemo, trocanter posterior alargado

y agudo (Figura 11g).

Abdomen Esternitos dos al seis estrechos a nivel megadlip ubicado en posicion

horizontal, méas largo que ancho, surco basal mugiagn su parte media (Figura 12m).
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Genitalia Parameros del edeago muy cortos (Figura 13mg,iséerno del edeago y sus

escleritos como en la figura 14m.

Alotipo hembra. Difiere del macho en: Longitud del cuerpo. 4.0 namgho: 2.3 mm.
Cabeza con arrugas transversales en el clipeajléste, exhibe dientes muy agudos,
indentacion de la zona clipeo-genal conspicua (&i§l). Margen lateral del pronoto
redondeada en la region media (Figura 7k). Eld@sgpice redondeado, no prolongado
(Anexo D), patas anteriores cortas, fémur sin esfibia recta, dientes externos de esta
grandes y de tamafio similar (Figura 10I), fémuredios, posteriores y trocanter posterior,

no como en el macho. Sexto esternito abdominaktre@o en su parte media.

Paratipos. La serie de paratipos consta de un macho y dosraspibs cuales no

presentan diferencias con respecto a los especénipoale la especie.

Comentarios.De esta especie solo se encontraron cinco espeesnrs machos y tres
hembras, los cuales no presentan las caractesistécalguna especie ya descrita, por lo que

se cree que es nueva para la Ciencia.

Distribucion. Los cinco especimenes examinados, se encuentfarceleccion del
MUSENUV, y no presentaban datos de localidad, percsu valor taxonémico, se

incorporaron en este trabajo.
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5.3. Clave para la identificacion de machos y hemhbs de las especies del género

Uroxys del SIRAP-EC

1

2’

(1)

(@)

(2)

(4)

()

Margen lateral del pronoto en forma de anguida parte mesal (Figuras 6a,
b,c, e f g, hij |, m),siesrecta (FiguGasy k), entonces, el sexto esternito
abdominal se encuentra estrecho mesalmente......................... (machog)

Margen lateral del pronoto recta en la parte m@sglura 7), sexto esternito
abdominal de igual longitud o ensanchado mesalmepg&o nunca
ESEIECNO. ... (hieras)14

Margen lateral del pronoto recta en su parte lméab&s anteriores cortas y
con margen interno recto (Figuras 9d, K).............ccc...... complejo pauliaBi
Margen lateral del pronoto en forma de angulo erpdae mesal, tibias

anteriores alargadas y con margen interno sinugidor@s 9a, b, c, e, f, g, h,
TR TR 1 1) OSSPSR 4

Clipeo bidentado, con dientes muy grandes y ag(égsira 4d) (5.5 — 6.5
00100) TSROSO U..corniculatus &
Clipeo cuadridentado, con dientes de tamafo peq{iegora 4k) (3.4 — 5.1
10100) TSRO USROS U. pauliani &

Surco basal del pigidio arqueado (Figuras 12g@g)e& angulado en su parte

mesal (Figuras 12D, 1, M) 5
Surco basal del pigidio sinuado (Figuras 12a, if, Jfl......coooeeeeeeieiiiinenenn. 10
Surco basal del pigidio arqueado (Figuras 12g).€,.......cccooeevvviiiiniiiennennn. 6.

Surco basal del pigidio angulado mesalmente (Fsgyurd2b, |,
10 P PP complejo bnadis 8

Frente con un tubérculo pequefio (Figuras 4c, greage los élitros con
prolongaciéon poco conspicua (Anexo D, coarctatusy U. elongatus
&) TP SRR OTRRRRUI complejo coataty/

Frente sin tubérculo, apice de los élitros de malamente prolongado
(Anexo D- U. cuprescens?d minor) a muy prolongado (Anexo DU.
cuprescensl major) (7.5 —-11.5mm)........cccceeevirveeeinnrimnn 1. cuprescens &
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8 (5)

9 (8)
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10(4)

10’

11(10)

1r

12(11)
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Distancia interocular igual a ocho veces el andbain o0jo, mesoesterno sin
puntos, sutura meso-metaesternal recta en lampagal (Figura 8c, izquierda)
(10.5—=23.0 MM)..oeiiiiiiiiiiiieceiee e U. coarctatus &

Distancia interocular igual a 5.5 veces el anchailejo, mesoesterno con
puntos grandes, sutura meso-metaesternal muy alagmiasalmente (Figura
80) (9.0 = 11.0 MM).cciiiiiiiiieeiiiiiee e e e eeeeee ] U. elongatus &

Surco basal del pigidio ligeramente angulado epaste mesal (Figuras 12b,
), sutura meso-metaesternal claramente anguladalmente (Figuras 8b, ),
apice de los élitros con prolongacién poco conspizumuy corta (Anexo D-
U. BrachialiSd)...c.ueveiiiei et 9.

Surco basal del pigidio muy angulado en su parteameando apariencia de
qgue presenta dos I6bulos (Figura 12m), como si fest@ sinuado (Figuras
12a, f, h, i, j), sutura meso-metaesternal casulad@g mesalmente (Figura
8m), apice de los élitros muy prolongado en formada (Anexo DU. sp. 2
B (4.0 = 4.5 MMt et U.sp.2 &

Distancia interocular aproximadamente tres vetemeho de un ojo (Figura
4b), fémur posterior delgado, no ensanchado (3.2 +m)...U. brachialis &
Distancia interocular aproximadamente ocho vecesieho de un ojo (Figura

41), fémur posterior ensanchado hacia la base (&igyif) (3.5 mm)...U. sp. 1

Cabeza y pronoto con puntos grandes y densos @sigdir y 6j), sexto
esternito abdominal estrecho mesalmente (3.5 mm}.......U. nebulinus &

Cabeza y pronoto sin puntos grandes y densos, sstmito abdominal no
estrecho en su parte mesal.........ccccvvveeeeeeeeeeeeiieiieeeeee, complejo micra@g

Ojos dorsalmente menos de tres veces mas largosamgleos, distancia
interocular de dos a cuatro veces el ancho de@n.Qj...........cccceeeeveinnnnnn 12
Ojos dorsalmente tres 0 mas de tres veces masslgigo anchos, distancia

interocular mayor a nueve veces el ancho de un.qja...........ccccceveveee. 13

Surco basal del pigidio fuertemente sinuado, das l6bulos (mesal y lateral)
bien desarrollados (Figura 12i), ojos dorsalmedts, veces tan largos como
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anchos, distancia interocular cinco veces el aniehon ojo (Figura 4i) (4.5 —
B.0 MMttt ettt e et ae e e etbe e e eabeeeeaaeeeas . micros &

12’ Surco basal del pigidio no fuertemente sinuado, eoldbulo mesal mucho
mas desarrollado que el lateral (Figura 12a), dgzsalmente tan largos como
anchos, distancia interocular 2.5 veces el anchondejo (Figura 4a) (3.5 —
3 1 011 1) TSRS L. boneti &

13(11’) Apice de los élitros con una ligera prolongaciosifarriba, a nivel de las
estrias dos a cuatro (AnexoWD-deavilai &), ojos muy delgados, seis veces
mas largos que anchos, distancia interocular 2@svet ancho de un ojo
(Figura 4f), fémur posterior ensanchado mesalm@ftura 11c) (3.7 — 4.5
0] 0 ) SRR U. deavilai &

13 Apice de los élitros no como el anterior (Anexo UD-microcularisd), ojos
no tan delgados, tres veces mas largos que andistencia interocular 9.5
veces el ancho de un ojo (Figura 4h), fémur pastelelgado, no ensanchado
(Figura 11e) (3.5 =5.0 MM)...ccooiiiiiiiiiiiiiiie e U. microcularis &

14(1') Cabeza sin arrugas transversales en el clipeo résgubd,

T PPTTRUPPPPP complejaupani 15
14 Cabeza con arrugas transversales en el clipeoréSiga, b, c, e, f, g, h, i, |,
) ORI 16

15(14) Clipeo bidentado, dientes prominentes y agudogyawo 1/3 de la longitud

de la cabeza (Figura 5d) (5.5 — 6.5 mm).....cccwem............U. COrniculatus ¢
15’ Clipeo cuadridentado, dientes pequefios, ocupandonod/4 de la longitud
de la cabeza (Figura 5k) (3.4 — 5.1 mm).....ccccce..nnneeeenn . pauliani @

16(14’) Surco basal del pigidio arqueado (Figuras 12c,) @ gngulado mesalmente

(FIQUIAS 12D, M) 17
16’ Surco basal del pigidio sinuado mesalmente (Figl2asf, h, i, j)............ 21
17 (16) Surco basal del pigidio arqueado mesalmente (F$gla, €, 9)............... 18
17 Surco basal del pigidio angulado mesalmente (Fggurd?2b,

10 PSPPI complejo braadis 20



18 (17)

18’

19 (18)

19’

20(17)

20°

21(16))

21

22(21)

22

23(22)
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Frente con un tubérculo pequefio (Figuras 5c, g)aeseerno con al menos
una depresion transversal (Figuras 8c, derecha.y.gomplejo coarctatu®

Frente sin tubérculo (Figura 5e), metaesterno sprasiones (Figura 8e) (7.5
— 115 MM L. cuprescens ¢

Mesoesterno sin puntos, sutura meso-metaestegeiamente arqueada a
nivel mesal (Figura 8c, derecha) (10.5 — 13.0 mm)..........U. coarctatus 9

Mesoesterno con puntos, sutura meso-metaesterederente angulada a
nivel mesal (Figura 8g) (9.0 = 11.0 mm)....cooeereiieeeeenenl U. elongatus ¢

Cabeza y pronoto con puntos grandes y densos ésidily y 7b), distancia
interocular aproximadamente tres veces el anchandgo (Figura 5b), surco
basal del pigidio ligeramente angulado mesalmehigufa 12b) (3.5 — 5.2
18] 1) PP PPRRPPTP R PPPPPPRI U. brachialis ¢

Cabeza y pronoto con puntos diminutos (FigurasA)y distancia interocular
aproximadamente cinco veces el ancho de un ojau@igl), surco basal del
pigidio fuertemente angulado a nivel mesal, darmhriancia de que presenta
dos I6bulos (Figura 12m), como si este fuera siougiguras 9a, f, h, i, j)
(4.0 = 4.5 MMttt U.sp. 29

Cabeza y pronoto con puntos grandes y densos @sidiry 7j),parte mesal
del sexto esternito abdominal de igual longitud a sdepkateral (3.5 — 5.1
0] 1) PP RRTPTPRPPPPPPRI U. nebulinus ¢

Cabeza y pronoto con puntos diminutgsrte mesal dekexto esternito
abdominal ensanchada, superando la longitud de sarte p
lateral........oooo complejoanas22

Surco basal del pigidio fuertemente sinuado, canldbulos (mesal y lateral)
bien desarrollados (Figura 12i) (4.5 — 6.0 MM)....................] U. micros ¢
Surco basal del pigidio no fuertemente sinuado, eloldbulo mesal mucho

mas desarrollado que el lateral (Figuras 12a, f,t&nafio maximo 5.0

Area dorsal ocular tan larga como ancha, distamtirocular igual a 2.5
veces el ancho de un ojo (Figura 5a) (3.5 — 4.5.mm).............. U. boneti ¢



23’

24(23)

24’

90

Area dorsal ocular mayor o igual a tres veces mémlque ancha, distancia
interocular mayor o igual a 9.5 veces el anchordeja...............ccc.......... 24

Area dorsal ocular tres veces mas larga que adatancia interocular igual a
95 veces el ancho de un ojo (Figura 5 h) (3.5 -0 5.
10100 T TP U. microcularis ¢

Area dorsal ocular seis veces mas larga que adidtancia interocular igual a
20 veces el ancho de un ojo (Figura 5 f) (3.7 -dny)............. U. deavilai ¢
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6. CONCLUSIONES

En el Sistema Regional de Areas Protegidas deCEjetero (segiin Rojas-Diaz et al. 2004)
se encontraron 11 especieddtexys las cuales sotd. boneti, U. brachialis,

U. corniculatus, U. cuprescens, U. deavilai, U.rglatus, U. microcularis, U. micros, U.

nebulinus, U. pauliany U. sp. 1.

El total de especies encontrado en este trabajddue3 especiesl. boneti, U. brachialis,
U. coarctatus, U. corniculatus, U. cuprescens, awlai, U. elongatus, U. microcularis,

U. micros, U. nebulinus, U. pauliabl. sp. 1 yU. sp. 2.

Las especiel. caucanus, U. metallescessn posiblemente sinbnimos juniorde

cupresecensl igual quel. depressifronpodria ser sinénimo junids. pauliani

Uroxys microses un nuevo registro para los Anddsmicrocularisy U. deavilaison
nuevos registros para ColombiadJysp. 1 yU. sp. 2 son posiblemente especies nuevas

para la Ciencia.

De acuerdo con la morfologia externa de las espeestas se agruparon en tres complejos
nuevos, complejo brachialis) (brachialis, U.sp. 1 yU. sp. 2), coarctatud) coarctatusy

U. elongatuyy pauliani J. corniculatusy U. pauliani, el complejo micros, ya
mencionado por Howden & Young (1981) queda corigtitpor:U. bonetj U. deavilai, U.
dybasi, U. gatunensis, U. microcularis, U. micyod. platypyga Las especies.

cupresceny U. nebulinuso se incluyeron en alguno de estos grupos.
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La especie mas abundante del estudidfueebulinuscon un total de 4775 individudd,
cuprescengue la especie de mayor distribucion en la zona@ugse encuentra en siete

departamentos.

El departamento con mayor numero de especies@ea&lde estudio es Risaralda, con
nueve de las 13 encontradas en este trabajo, segoidCaldas con ocho, mientras que
Antioquia, Huila, Norte de Santander y Santand®g presentaron una especie en los

municipios estudiados.

Con respecto a la distribucién altitudinal de Isgeeies del género, en el area estudiada,

éstas presentan su mayor distribucion entre 108 2&B00 metros.

En Colombia, hasta este momento, se encuentraspk8ies del génetdroxys,entre las

cuales se cree edtAsp. 2.

Se estima que un total de 62 especiedmaysse encuentran en el neotropico.

El problema taxondmico con el género radica emlplia variacién de tamafio en los
machos, lo cual hace pensar que los maofinsery majorde una misma especie son
especies diferentes, también al marcado dimorfseaal de la mayoria de las especies, lo
gue puede llevar a pensar que las hembras de peai@sleterminada, al ser diferentes al
macho, también pertenezcan a taxa distintos, persoede la genitalia del macho (edeago
y saco interno del mismo), permitié separar estopas y delimitarlos tanto intra como

interespecificamente de manera acertada.
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ANEXO A. Tabla de distribucion por municipio de las espedi&dsgénerdJroxysdel SIRAP-EC y demas localidades.
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ANEXO B. Listado de las especies del géngroxysde Colombia (Actualizado de

Medina et al. 2001).

Taxén Distribucion en Altitud Referencia
Colombia* (metros)* Bibliografica
U. bonetiPereira & Halffter, 1961 cho, ri 50-1881 Nuevo Registro
U. brachialisArrow, 1933 cl, na, qu, ri, vc 1000-2600 Arrow, 1933
U. coarctatusHarold, 1867b bg, cm, na, ri 2000-3000 Harold, 1867b
U. corniculatusHarold, 1880 ns, ri 2380-2520 Harold, 1880
U. cuprescensVestwood, 1842 cm, hu, na, ns, qu, ri, st, vc 1000-2400 Westwdgd 2
U. deavilaiDelgado & Kohlmann, 2007 to 300 Nuevo Registro
U. elongatusHarold, 1868 cl, met, ri, to, vc 2400-2656  Escobar, 1999
U. gatunensisHowden & Young, 1981 cho 50 Escobar, 1999
U. gorgonArrow, 1933 vC 0-50 Arrow, 1933
U. laevipenniKirsch, 1870 bg? no conocida  Kirsch, 1870
U. microcularisHowden & Young 1981  cl, ri, to 300-1746 Nuevo Registro
U. microsBates, 1886 at, cl, gn, gv, ri, to, va 50-1000 Escobar, 1999
U. nebulinusHowden & Gill, 1987 cl, na, qu, ri, vc 160-2600 Escobar &
Medina 1996
U. pauliani Balthasar, 1940 at, cl, qu, ri, vc 1000-2680 Balthasar, 1940
U. pygmaeusiarold, 1883 ama no conocida Vulcano &
Pereira 1967
U. sulcicollisHarold, 1880 cm no conocida Harold, 1880
U.sp.1 cl 2650 Nuevo Registro
U.sp. 2 no conocida no conocida Nuevo Registro

*Estos datos incluyen los publicados por Medind. &091.
**Se cree que esta especie también se encuen@@Cardsnm en el PNN Farallones de

Cali.

Abreviaturas: ama: Amazonas, at: Antioquia, bg: @éad>.C., cho: Choco, cl: Caldas,
cm: Cundinamarca, gn: Guainia, gv: Guaviare, hutalimet: Meta, na: Narifio, ns: Norte
de Santander, qu: Quindio, ri: Risaralda, st: Sutgg to: Tolima, vc: Valle del Cauca.



ANEXO C. Listado de espcies del géndtooxysdel neotrdpico.
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Especie

Argentina

Brasil

Colombia

Costa Rica

San
Vicente

Ecuador

Guatemala

Guyanas

Isla
Guadalupe

México

Nicaragua

Panama

Paraguay

Peru
Trinidad

Uruguay

Venezuela

cCcCCCCCcCCCCcCcCcCcCcCcCcCcCcCcCcccccccccccccccccccccccccccccccc

. angulatus

. angulicollis

. aphodioides
. aterrimus

. bahianus

. batesi

. besti

. boneti

. brachialis

. brevis

. catharinensis
. chichanich

. coarctatus

. corniculatus
. corporaali

. cuprescens

. deavilai

. dilaticollis

. dureti?

. dybasi

. elongatus

. epipleurale?
. frankenbergeri
. gatunensis

. gorgon

. guadeloupensis
. histeroides

. inconspicuus
. kratochvili

. laevipennis

. latesulcatus
. latus

. lojanus

. macrocularis
. magnus

. metagorgon
. microcularis
. micros

. minutus

. monstrosus
. nebulinus

. pauliani

. peruanus

. platypyga

. productus

. pygmaeus

. rugatus

. simplex

X X X X x

X X

X X X



cCccccccccccccc

. sphati

. striatus

. sulai

. sulcicollis

. tacanensis

. terminalis

. thoracalis

. transversifrons
. trinitatis

. tuberculatus
. variabilis

. vincentiae
.sp. 1

.Sp. 2
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ANEXO D. Fotografias de las especies del getunaxysdel SIRAP-EC y demas
localidades.
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ANEXO E. Mapas de distribucion de las especiet)dexysdel SIRAP-EC (elaborados
por Carlos Rios — WCS Programa Colombia).
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