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ANALISIS DEL CAMBIO LOGRADO EN LA PERCEPCION DEL BIENESTAR DE LA
CALIDAD EDUCATIVA EN LOS ESTUDIANTES QUE ASISTEN A LA CIUDADELA
EDUCATIVA NUEVO LATIR

Resumen

En este proyecto se analiz6 de forma descriptiva y con inferencia causal, a través de un modelo
Logit multinomial ordenado, si la gran inversion econémica realizada en la Ciudadela Educativa
Nuevo Latir, una de las mega obras ejecutadas en la ciudad de Cali, tuvo o no un efecto positivo en
la percepcion de bienestar de la calidad educativa recibida por los estudiantes que asisten a dicha
institucién. Este analisis asumio como eje central a los estudiantes de dicha institucion. A través de
encuestas y con la estimacion de regresiones economeétricas, se pudo calcular el cambio que ha
generado la institucion en la vida de sus estudiantes. No obstante, los estudiantes no fueron los
unicos involucrados pues decidimos comprometer a todos aquellos que intervenian en la
Institucion, por lo tanto se les hizo la invitacion a los integrantes del Plantel Educativo. Las
entrevistas a los profesores, al Rector, las respuestas de los estudiantes y las estimaciones realizadas
nos permitieron afirmar que en términos tanto de percepcion del bienestar y en la calidad educativa,

la Institucion ayudo a que estas mejoraran de manera notable.

Palabras claves: Analisis descriptivo, modelo Logit multinomial ordenado, percepcion de bienestar.
Clasificacion JEL: 120, J24



1. INTRODUCCION

En la actualidad, los gobernantes han convertido el tema de la educacion en uno de los pilares
fundamentales, para lograr alcanzar un maximo nivel de desarrollo y crecimiento en sus paises. De
hecho, para los hacedores de politica, el tema precisa en una atencion fundamental sobre la
utilizacion correcta del gasto en educacion, pues dependiendo de su aplicacion, el impacto que se
logre en la sociedad, puede repercutir en otras variables, igual 0 mas importantes que el mismo

nivel educativo.

En otras palabras, segun la direccion que se le dé a las inversiones estatales, en este caso preciso las
educativas, se pueden afectar directa o indirectamente otras variables econémicas como es el caso
de la tasa de desempleo, en la que se esperara una incidencia negativa;, un mayor namero de
patentes también puede ser el resultado de mas inversion en educacién asi como aumentos en el
ingreso per cépita y en el producto por trabajador, que a su vez implican efectos en otras variables

agregadas, como la mejora en la calidad de vida de la sociedad.

Los estudios realizados en Colombia, muestran que en los Gltimos afios la calidad de la educacion
en los colegios privados, a los que Unicamente pueden acceder una pequefia parte de la poblacion
colombiana, debido a sus altos costos en matriculas, mensualidades y demas, resulta superior a la
de los colegios y escuelas del sector publico. Estos resultados de la calidad educativa mencionados
anteriormente, se concluyen a partir de las evaluaciones del Icfes y las pruebas PISA, de los cuales
para el 2012, se deduce que en Colombia la relacion entre el nivel socioecondmico de los
estudiantes y un alto desempefio académico tuvo un valor del 15,4%, explicando cémo los

estudiantes de mejor nivel econdmico obtienen mejores calificaciones.

Con miras a mejorar la calidad de la educacion, la alcaldia de Cali opt6 por realizar una mega obra
para los estudiantes del Distrito de Aguablanca. Con esta inversion no solo se buscaba una mayor
cobertura en términos educativos, también se queria dotar a este deprimido sector de la ciudad, con
una infraestructura educativa, que incluyera tanto personal calificado (profesores) como dotacion,
realizando una inversion total de aproximadamente $35.000 millones de pesos. Todo lo anterior,
buscando que los nifios y jovenes residentes del Distrito de Aguablanca, contaran con un escenario

y herramientas propias que les permitieran acceder y disfrutar del sistema educativo.



Segun la pagina web de la alcaldia de Cali relacionada con la obra, el colegio Nuevo Latir cuenta
con una gran biblioteca publica, canchas multiples, teatrino, zonas verdes, coliseo cubierto y otros
espacios para la convivencia de los estudiantes. Este plantel educativo se encuentra ubicado en la
comuna 14, méas exactamente en la calle 76 # 28-20, no obstante su impacto logra amparar a las

comunas 13, 15y 21.1

Maés de 2500 estudiantes se beneficiaron directamente, pero también se tuvo en cuenta que la
formacién empieza desde la primera infancia, por esta razén se cre6 un espacio especial llamado
“Carifios” para que 250 nifios, de 2 a 5 afos, comenzaran con sus primeros aprendizajes. La
poblacion adulta también se tuvo en cuenta, ofreciéndoles un espacio en esta Institucion; a ellos se
les imparten cursos en las noches para asi poder terminar sus estudios de formacion bésica

secundaria.?

Dado que la obra fue inaugurada el 8 de junio de 2011, hace ya méas de 4 afos, se plantea en este
trabajo como hipotesis el que la percepcion de bienestar de la calidad educativa ha mejorado en los
estudiantes que asisten a la Institucion Educativa Nuevo Latir. Junto a esta hipdtesis, la pregunta de
investigacion: ¢Cudl es el cambio en el bienestar de los estudiantes del oriente de Cali al ingresar a
estudiar en la mega obra Institucion Educativa Ciudadela Educativa Nuevo Latir?, nos permite
formular como objetivo principal el de cuantificar el cambio en la percepcion de bienestar logrado
de la calidad educativa en los estudiantes de esta institucion, por medio de un analisis descriptivo y

econométrico.

Para medir este cambio, es necesario estimar y establecer la significancia estadistica de los factores
explicativos que influyen en las respuestas dadas por los estudiantes encuestados. Con base en lo
anterior, se identificé un conjunto de variables que pueden llegar a afectar al estudiante en su
bienestar, tanto a nivel personal (entorno familiar, condicién social) como dentro de la institucion
(aptitudes de los profesores, comparieros de aula y calidad de las instalaciones de la escuela). Los
resultados de los datos obtenidos se recolectaron con la ayuda de encuestas, que fueron

directamente realizadas a los alumnos en las aulas de clase de la institucién. Para la toma de la

! Fuente: http://www.emru.gov.co/contenido/cenl.html

2 Fuente: http://www.cali.gov.co/publicaciones/qu_tendr_la_ciudadela_educativa_un_nuevo_latir_pub
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informacion se recurri6 a otros estudios para tener referencia de las variables a consultar y lograr la

elaboracién de la base de datos.

En lo que se refiere al resto del documento, contiene la respectiva revision de literatura sobre
estudios hechos previamente en este tema, el respectivo marco teérico, el planteamiento de la
metodologia a utilizar en el estudio, presentacion de las variables y el modelo utilizado en las
estimaciones, analisis y resultados de la encuesta realizada, resultados de las regresiones

econometricas, conclusiones del trabajo, bibliografia y finalmente anexos del proyecto.

2. REVISION DE LITERATURA

Para realizar un buen andlisis del cambio generado en la percepcion del bienestar de la calidad
educativa, es indispensable tener en cuenta las distintas maneras como se podria medir este impacto
en la sociedad, por esta razon encontramos como primera medida las evaluaciones de impacto. Para
ello, es necesario conocer los conceptos basicos sobre el tema de evaluacion de impacto, por esta

razon resulta imprescindible la lectura de distintos manuales y libros especializados en este campo.

Las evaluaciones de impacto son realizadas por los distintos hacedores de politica o inversionistas,
con el fin de corroborar si un programa o proyecto es eficaz, eficiente y equitativo para
posteriormente ser replicado o en su defecto modificado (Aedo, 2005). Los manuales con las
mejores especificaciones para este tipo de estudios los realiza el Banco Mundial, de manera méas
regional la CEPAL y finalmente, cada nacion hace sus adaptaciones de acuerdo a los programas
que se tienen en curso; en el caso de Colombia el organismo encargado de realizar estos manuales

es el Departamento Nacional de Planeacion.

El Departamento Nacional de Planeacion en su manual de inversiones y finanzas publicas
elaborado por Rivera (2013), establece de forma genérica, los pasos a tener en cuenta en Colombia
para realizar un proyecto, exaltando que existe una parte financiera (analisis costo-beneficio, flujos
de caja) que se debe tener en cuenta antes y después de cada proyecto pero que al tratarse de obras

publicas, deben evaluarse un poco diferente que las privadas, pues es necesario tener en cuenta el



beneficio que obtiene la sociedad, es decir, se debe buscar la manera de cuantificar el valor que la

obra le da a la sociedad en cuanto a su bienestar.

Gertler, Martinez, Premand, Rawlings y Vermeersch (2011) realizan un libro muy detallado

Ilamado ““La evaluacién de impacto en la practica”, en el cual se explican conceptos basicos como:

e (Qué es una evaluacion de impacto?

e Anadlisis de costo-efectividad

e Evaluacion prospectiva y evaluacién retrospectiva
e Estudios de eficacia y estudios de efectividad

e Uso de datos cualitativos, de monitoreo y evaluaciones del proceso.

Luego se discute sobre preguntas fundamentales como ¢Por qué es importante una evaluacion de un
programa en desarrollo?, ;Como evaluar? y ;Cémo implementar una evaluacion de impacto?, estos
cuestionamientos los debe hacer la persona o entidad antes de hacer un estudio que puede devengar
mucho tiempo y recursos econdémicos. Paso seguido, se establece la importancia de la correcta
elaboracion del contrafactual, que en palabras sencillas, es la estimacion de lo que hubiera pasado si
determinado individuo no participa del programa en evaluacién, con el fin de no obtener resultados
falsos o con sesgos, ademas se expone como estos se utilizan de acuerdo al método con el que se
realizara la evaluacion de impacto. Los métodos son: Regresion aleatoria, disefio de regresion
discontinua, diferencias en diferencias y pareamiento; la tercera seccion del libro se concentra en la
parte practica de la evaluacion: programacion y presupuesto, eleccion de la muestra, recoleccién de
datos y divulgacion de estos. Es de resaltar que a lo largo de todo el texto cada concepto o forma de
proceder viene acompariada de distintos ejemplos de trabajos realizados en los ultimos afios por

otros autores, facilitando la comprension por parte del lector.

Aedo (2005) y Bello (2009) en su presentacion hacen énfasis en las relaciones de causa-efecto que
debe encontrar el investigador para elaborar una mejor hipotesis y a la hora de apreciar resultados,
saber diferenciar entre un verdadero “impacto” o un simple resultado, esto a causa de que durante el
estudio también intervienen factores externos que pueden alterar los resultados. Para mitigar esos
posibles sesgos proponen el uso de métodos cuasi-experimentales que son los mas acordes en las

Ciencias Sociales, donde se tiene un grupo de control que esta dentro del programa y otro que debe
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tener las mismas caracteristicas pero no fueron escogidos en el esquema. En el caso especifico de

Bello (2009) el método de pareamiento puede llevar a una buena evaluacion.

Un tema en el que coinciden todos los autores, es que una evaluacion de impacto arroja resultados
mas robustos si se planea desde antes de iniciar el proyecto, asi se tendrd una linea de base
compuesta por datos ex-ante, durante y ex-post de una misma muestra, mientras que la realizacién
de la evaluacién, solamente al culminar el proyecto, podria no arrojar datos tan confiables ya que
no hubo una recoleccion de informacion antes de la implementacidn del programa, aun asi todo

depende del tipo de estudio a realizar y si es de mediano o largo plazo.

A nivel nacional el estudio realizado por Iregui, Melo y Ramos (2006) para el Banco de la
Republica, presenta de manera muy completa el funcionamiento y problemas de la educacion en
Colombia. Parten de la presentacion de los antecedentes de las politicas de educacion empleadas en
nuestro pais, hasta llegar a las estrategias empleadas en los afios previos a 2006, mostrando grandes
avances en materia de cobertura pero no tanto en calidad de la educacion o de la infraestructura de
los centros educativos. Acto seguido, se enfocan en los docentes del sistema educativo, es decir, las
normas que los rigen actualmente, su remuneracion e incentivos y como esto influye en la calidad y
eficiencia de la educacién impartida en el sector publico. Para cerrar la primera parte del texto se
realizan comparaciones con otros paises en cuanto a gasto publico, calidad, eficiencia y cobertura,
resultando que a medida que los paises tienen mayores ingresos destinan mayor porcentaje del PIB
en educacion, a su vez aumentan las tasas de cobertura y disminuyen los niveles de analfabetismo
de la poblacion; sin embargo aunque en Colombia a partir de la década de los 90 se fue
incrementando el gasto en educacion de un 3.3% del PIB en 1993 a un 5.1% del PIB en 2004, los
resultados en las pruebas de calidad internacionales siguen siendo bajos frente al promedio

internacional.

La segunda parte del anterior escrito es esencialmente la que exhibe mayores aspectos de interés,
dado el estudio que se realizo en la Institucion Educativa Nuevo Latir, Iregui, Melo y Ramos (2006)
a través de una funcion de produccion educativa, miden el impacto de componentes
socioecondmicos y de la parte del entorno escolar de los estudiantes sobre sus retornos académicos,
usando una muestra de 4.542 colegios tanto publicos como privados por medio de un modelo
econometrico de fronteras estocasticas. Como resultados obtienen que las variables de tipo

socioeconomico inciden significativamente en los logros académicos de los estudiantes, a su vez las

11



variables del entorno escolar tienen un efecto positivo y significativo; por el lado de la eficiencia,
muestran que los colegios privados tienen mejores rendimientos académicos ya que sus estudiantes
son de un nivel socioecondmico mas alto que los individuos de colegios oficiales, pero si se

asumieran entornos semejantes no existirian grandes diferencias.

Dentro del analisis de impacto, existe una excepcion que son los proyectos de caracter “piloto”, en
los cuales no hay una linea de comparacion ya que buscan resolver o mejorar situaciones de una
manera novedosa, esto se manifiesta en una publicacidon realizada por Bedi, Bhatti, Gine, Galasso,
Goldstein y Legovini (2006) para el Banco Mundial, donde mencionan que no existe una forma
estandar para realizar una evaluacion, cada una debe ser acorde al contexto del proyecto, no
obstante existen consideraciones generales para el desarrollo de la evaluacion; por su parte, en la
publicacion de la CEPAL realizada por Fernandez (2008), el mismo autor afirma que “(...) La
evaluacion de impacto utiliza la légica del método experimental, no constituyendo propiamente un
“experimento”. La unica excepcion puede ser el caso de ciertos proyectos que tienen el caracter de

“piloto” siempre que en su disefnio esto haya sido considerado.”

Especificamente, la Institucion Educativa Ciudadela Nuevo Latir, es el “piloto” de los mega
colegios construidos en Cali bajo el proyecto de Megaobras que la Administracion Municipal de la
ciudad de Cali puso en marcha a finales de 2010 como estrategia para que la ciudad avanzara en su
modernidad, en temas concretos de movilidad, infraestructura educativa y adecuacion del espacio
publico. De manera que, a la hora de realizar la evaluacion de impacto tipo ex-post para la
Institucion Educativa en mencion, lastimosamente no se cuenta con una evaluacion ex-ante, de
hecho, es muy poca la literatura que a nivel de la region, de la ciudad, existe acerca de la evaluacion
del impacto que han tenido las Mega obras; por lo tanto no se cuenta con una linea base que hubiera
sido el contrafactual ideal, por lo que se recurrio a realizar un analisis estadistico y econométrico

distinto a una evaluacion de impacto.

Para la elaboracion de dicho analisis, resulta conveniente identificar los distintos factores que
influyen en la evaluacion de la calidad educativa de las escuelas, estas caracteristicas son expuestas
en el articulo “La evaluacion de los Centros Escolares” elaborado por Schmelkes (1996). Como
primera medida la autora explica que para hablar de calidad educativa se deben tener en cuenta los
siguientes componentes de un sistema educativo: relevancia, eficacia, equidad y eficiencia. Paso

seguido presenta los factores que inciden en la calidad de la educacion basica, el primero es la
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demanda educativa, la cual recoge indicadores como el nivel socioecondémico, el grupo étnico de
pertenencia, la distancia a la escuela y el capital cultural de la familia de donde proviene el
educando; el segundo factor es la oferta educativa, compuesto por la relevancia del aprendizaje, las
practicas pedagogicas en el aula, la calidad de los docentes, las caracteristicas de la escuela y su
director y el sistema de supervisién dirigido a las instituciones educativas; el tercer y ultimo factor

es la interaccion que se genera entre la oferta y la demanda educativa.

Posteriormente Schmelkes (1996) hace énfasis en las caracteristicas de las escuelas que influyen en
la calidad de la educacion, resaltando el equipamiento escolar (infraestructura y dotacién), el
personal docente y el liderazgo y buena gestién por parte de los directivos escolares. Para terminar,
la escritora sugiere que una buena evaluacion en vista a lograr mejoras en los centros educativos
debe partir de las mismas instituciones, es decir, es necesaria una autoevaluacion inicial y un
proceso periodico de monitoreo que lleve a nuevas politicas que luego de ser ejecutadas van a ser

revisadas para medir los cambios logrados en la institucion.

Siguiendo la tematica relacionada con los efectos de las escuelas en los estudiantes, Tabaré (2003)
expone distintos métodos estadisticos por los cuales se ha intentado medir la influencia de las
instituciones en el nivel de aprendizaje de los educandos, aclarando que estos estudios no solamente
sirven para logros cognitivos, sino que son aplicables en diferentes indicadores como asistencia a
clases, perduracion en la institucion, entre otros; en cuanto al disefio del modelo el autor coincide
en la utilizacion de funciones de produccion educativa, utilizando como variables principales un
vector de caracteristicas socioeconémicas y culturales y otro vector compuesto de caracteristicas de

la escuela.

Ademés Tabaré (2003) argumenta el por qué los modelos multinivel jerarquico-lineales al poseer
un disefio longitudinal y reconocer la estructura anidada de los datos resultan muy acordes para
estimar este tipo de efectos sociales entre alumnos de una misma escuela y entre escuelas, sin
embargo resalta que es fundamental el buen disefio del modelo de acuerdo a las variables que se

van a manejar, sino los resultados podrian no ser Utiles para una inferencia valida

En el caso del estudio realizado en Nuevo Latir, se continta por la linea de trabajo utilizada por los
autores ya mencionados, usando como fundamentos las funciones de produccién educativa en la
busqueda de resultados, evaluando los cambios que se presentaron en el entorno educativo de los

alumnos que asisten a la Institucién Nuevo Latir.
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Por dltimo, es importante resaltar que todos los manuales y trabajos observados dan gran
importancia a la buena escogencia de indicadores para las variables que son relevantes en el
modelo, si estos rubros no estan bien especificados en su relacion del por qué y el como estan
relacionados posiblemente las estimaciones no arrojen ningdn tipo de resultado significativo y
coherente, ademéas es importante obtener tanto datos contables (cuantitativos) como datos

cualitativos (entrevistas con los implicados, antecedentes, etc.) que sustenten los anteriores.

3. MARCO TEORICO

Las estimaciones y analisis realizados en este trabajo se hicieron sobre una institucion educativa

publica por lo que el estudio esta en el &rea de economia de la educacion.

Las funciones de produccion educativa tienen como fin medir el desempefio de los estudiantes en
determinado momento de su educacién (Orejuela, 2015), teniendo en cuenta que en el proceso
educativo de un individuo intervienen diferentes factores como lo son el profesor, las instalaciones

en las que estudia, el proyecto pedagogico de la institucion, la alimentacion, entre otros recursos.

No obstante, este tipo de funciones lo que en verdad buscan es comparar la eficacia escolar entre
escuelas (Zambrano, 2013), es decir, detallar qué factores hacen que una escuela obtenga mejores
resultados que otra en las pruebas cognitivas o de competencia. Anteriormente para obtener estas
medidas se utilizaban funciones de regresiéon lineal y funciones de produccion educativa
uniecuacionales pero lamentablemente ninguna de las dos opciones generaba resultados
consistentes porque ‘“violaban el supuesto de independencia de las observaciones, el de
independencia entre las variables y el error de estimacion del modelo” Zambrano (2013). Como
solucién a lo anterior, en sus trabajos tanto Orejuela (2015) como Zambrano (2013) proponen

modelos multinivel (también Ilamados modelos jerarquicos lineales).

Mancebdn (1999) aungue pone en evidencia lo complejo de tratar de medir la eficacia de las
escuelas con un método en general, plantea un modelo que ha sido usado por todas las
investigaciones empiricas que buscan estimar la funcion de produccion de la educacién, usando
como base cuatro grupos de inputs que afectan el producto final (output), que viene a ser los logros

académicos del individuo. Este autor, explicitamente lo formula asi:
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vt = fUEL I, Ff,C) 1)
Donde el resultado u output seria:

Y!: Logro académico entendido como combinaciones de competencias y conocimiento del

individuo i en el momento t.

Y los inputs, los siguientes:

e [E}: Inputs escolares a los que ha tenido acceso el estudiante hasta el momento t
(profesores, instalaciones, tamafio de las clases, etc.).

e [;: Capacidad innata del estudiante para aprender.

e F!:Influencia de su entorno familiar acumulada hasta el momento t.

e (;: Influencia acumulada de los compafieros de clase que el estudiante i ha tenido hasta el

momento t.

Como referencia para la evaluacion a realizarse en la Institucion Educativa Nuevo Latir, segun
Mancebon (1999) los inputs escolares como el profesorado, instalaciones y demas arrojan
resultados positivos sobre el producto final aunque no se encuentre en muchos de los trabajos una
relacion causal o significativa entre las variables independientes y la dependiente. Posiblemente
esto se debe a problemas con los datos utilizados o a endogeneidad derivada de la simultaneidad en

las relaciones entre los inputs o a deficiencias metodoldgicas.
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4. METODOLOGIA

En este estudio, resulté conveniente teniendo en cuenta el objetivo de sustentar las variables que se
van a escoger y poder realizar un mejor analisis de resultados para corroborar la hipdtesis y
objetivos propuestos, efectuar encuestas de percepcion de beneficios a estudiantes y profesores en
la Institucion Educativa Nuevo Latir.

Por lo pronto, se detallara la manera como se desarrollo el proceso de levantamiento de informacion

primaria para cumplir con los objetivos del presente trabajo.

Como primera medida, se determiné cuéles estudiantes podian servir para el estudio pues se
necesitaban jévenes que ya llevaran tiempo estudiando en la Institucién para que gozaran de una
percepcion clara de como se sentian en el colegio actual en contraste de su anterior institucion,
también que tuvieran el criterio y conocimiento necesario para la buena realizacion de la encuesta.
Por estos motivos se escogid a los alumnos de grados superiores, especificamente los de décimo y

once.

En marzo de 2016 se realiz6 una reunién previa con el Coordinador Académico de la Institucion
Nuevo Latir, con el fin de presentarle el proyecto, obtener el permiso para la ejecucion de la
encuesta dentro de la Institucion y tener una retroalimentacion de lo que él conocia de antemano
acerca del pensar de sus estudiantes, su proyecto educativo y el posible tamafio de la muestra a

consultar.

Con el fin de hacer mas agil y rapido el proceso, se capacitd a un colaborador para que acompafiara
la toma de las encuestas. En el mes de junio se llevo a cabo el procedimiento de manera presencial
en las aulas de clase donde se encontraba cada grado; el Coordinador otorgd la informacion sobre
en qué salones y a qué hora se encontraban los grupos seleccionados. Ya en los recintos, se entregd
a cada uno de los estudiantes y profesores, el formato de encuesta correspondiente, mientras se iba
leyendo y explicando pregunta por pregunta para asegurar que los estudiantes entendieran cada
cuestionamiento, llenaran el total de la encuesta y respondieran de manera eficaz. La recoleccion de

la informacién durd desde las 8 de la mafiana hasta las 12:30 p.m. del mismo dia.

Una vez contestadas las encuestas, se digitalizaron obteniendo una base de datos con informacion

de 113 estudiantes, para un total de 48 wvariables recogidas y divididas en: Contexto
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socioecondmico®, Valoraciéon de infraestructura, Valoracion en términos de aprendizaje y
Valoracion hacia las clases. Por el lado de los profesores la muestra solo fue de 8 con 50 variables,

algunas tomadas de las pruebas TALIS 2013.*

Ya con la base de datos se procedio a escoger las variables relevantes para un analisis descriptivo,
del contexto socioeconémico se escogieron 8 variables que dieran un panorama de la situacion
social y econémica en la que viven los estudiantes en sus hogares; de infraestructura 5 que hacen
referencia a las instalaciones mas usuales en las instituciones oficiales; de valoracion de aprendizaje
6 variables y de valoracion hacia las clases 3 variables para conocer la influencia que han tenido
tanto profesores, como el ambiente general del colegio en los estudiantes. En total, son 22
categorias que se usaron para la parte descriptiva.

Inicialmente, se pensd en crear grupos de estudiantes de acuerdo con su colegio de procedencia
para gque los resultados estuvieran relacionados con unas condiciones iniciales, de acuerdo con la
institucion educativa de origen pero, lastimosamente, el estudio arrojo que existian mas de 60
colegios diferentes, entre los 113 estudiantes encuestados, por lo que resultaba poco confiable tener
agrupaciones o submuestras tan pequefias, asi que se procedid a un andlisis general de la

informacion.

En segunda instancia, para realizar el andlisis econométrico se definieron las variables tanto
dependientes como independientes a nivel de infraestructura educativa, dotacion escolar,
profesorado y situacion socioecondmica. Al ser casi todas variables discretas, se recurrié a agrupar
las respuestas de 5 a 3 categorias quedando las siguientes opciones: peor, igual y mejor. En cuanto

a la variable socioecondmica, esta seré la Unica que sea continua.

Con todas las variables definidas y la base de datos modificada, se plante6 un modelo de
probabilidad Logit multinomial Ordenado que permitiera establecer la relacion de los factores
explicativos con las variables dependientes.

® La parte socioeconémica de la encuesta es tomada del formulario de inscripcién de las pruebas SABER 11 del ICFES.
http://www.icfesinteractivo.gov.co/docs/Formulario SABER11 Estudiante B3.pdf
* https://www.oecd.org/edu/school/ T ALIS-2013-Teacher-questionnaire.pdf
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4.1.

DESCRIPCION DE VARIABLES

Teniendo en cuenta la funcion de produccion educativa planteada por Mancebdn
(1999), se aplicaron 3 regresiones econometricas diferentes, que ilustraron los cambios
en la percepcion del bienestar de la calidad educativa que actualmente reciben los
estudiantes al haber ingresado a Nuevo Latir; todas las estimaciones se realizaron con

un mismo modelo Logit multinomial ordenado.

Las variables que se utilizaron en el modelo son todas cualitativas multinomiales y
tomaran los siguientes valores para cada categoria: 1 Peor, 2 Indiferente, 3 Mejor; en el
caso de las variables dependientes Esfuerzo personal y Asistencia a clase, los valores
para cada categoria son: 1 Menor, 2 Igual, 3 Mayor. La Unica excepcion son las
variables que representan el aspecto socioeconémico las cuales son cuantitativas. A

continuacién, se presenta el cuadro de las variables usadas en cada estimacion:

Tabla 1. Variables a utilizar en cada regresion econométrica.

VARIABLES INDEPENDIENTES
VARIABLE Ra . i
DEPENDIENTE Infraestructura Dotacion escolar Profesorado Aspecto Socioecondmico
1. Esfuerzo - Salas de - Dominio &rea de conocimiento . . .
personal Aulas Biblioteca computo Laboratorios por parte del docente Medida de hacinamiento
2. Asistencia a Aulas Zonas deportivas S:alas de Laboratorios Relacién con el profesor Medida de hacinamiento
clase computo
3. Ambiente . Aprendizaje - =
general de Aulas | Biblioteca Zonas S,a las de Laboratorios Relacion con con el profesor Me d'da} de Afios en ,Ia
o deportivas computo el profesor hacinamiento | Institucion
aprendizaje actual

Para todas las regresiones la dotacion escolar es la misma ya que solo se preguntd por
esas dos variables (Salas de cémputo, Laboratorios). Ahora se presenta la respectiva
justificacion de la seleccion de las variables independientes para cada variable

dependiente a estimar.

Las variables Aulas, Biblioteca y Zonas deportivas son indispensables a la hora de

esforzarse mas en el estudio y tener mayor asistencia a las clases porque se tiene acceso
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a un mejor material educativo y las clases o actividades ludicas se realizan en espacios

acordes y de mayor agrado por parte del estudiantado.

Las Salas de cémputo y los Laboratorios, son fundamentales para la correcta

apropiacion de conocimiento.

Dominio area de conocimiento por parte del docente, un docente con buen dominio de

su area incentiva a sus estudiantes a realizar mayor esfuerzo personal por aprender.

Relacién con el profesor, la buena o mala relacion con un docente influye en la

asistencia de los educandos a las clases.

Aprendizaje con el profesor actual, esta variable se remite directamente a cémo el
estudiante percibe su ambiente de aprendizaje con el profesor actual en la institucion
Nuevo Latir.

Medida de hacinamiento, dado que la muestra obtenida es de una poblacién con bajos
ingresos econdmicos, esta variable representa el aspecto socioecondmico de cada
estudiante. Se crea a partir de dos variables recogidas en la encuesta: Medida de

hacinamiento= nudmero de habitantes/nimero de cuartos.

Afios en la institucion, es una variable que puede aportar informacion de acuerdo a la

experiencia que han tenido los estudiantes en su institucion actual.
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4.2

DEFINICION FORMAL DEL MODELO

El modelo probabilistico Logit multinomial ordenado, se caracteriza porque la variable
dependiente es discreta y multinomial, es decir que esta variable puede ser de 3 0 mas
categorias; regularmente, este tipo de modelo se utiliza para determinar las
probabilidades de ocurrencia de un éxito de un evento o decision (Alarcon, Miranda,
Vilchez, 2017).

De manera genérica el modelo LOGIT es presentado por Alarcon et al. (2017) de la

siguiente manera:
Yi=XiB +u 1)

Donde Xi es una matriz que representa las k-variables explicativas. Yi es la variable
dependiente, discreta, con wuna distribuciébn de probabilidad (FDP) logistica

acumulativa, que permite por lo que (1) puede expresarse de la siguiente manera:
F(Z) =FXB) = AX;B) = P; (2)

De lo anterior la funcion de probabilidad (FDP) para P;, se presenta como:

o) 1 g exp(Xif) 3)
t 1+exp(X;B) 1+exp(—=XiB) 1+exp(—X;f)

Por ultimo tenemos que la ecuacidn a estimar es:

Pi
1-P;

Ly =Ln (%) = Zydonde Z; = fy + BpXy + -+ ficXie  (4)

La expresion (4) representa una ecuacion semi-logaritmica (LOG-LIN) donde los
estimadores de los parametros son semi-elasticidades, que expresan cambios relativos
en la relacién de probabilidades (de mejora respecto a su colegio anterior), en funcion

de cambios en valores absolutos de las variables regresoras involucradas.
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Sea Y la variable de respuesta ordinal, la cual toma valores 1, 2, 3,..., J. Entonces el
modelo Logit ordenado para Y (condicionado a un conjunto de variables regresoras X)

se puede derivar de un modelo de variable latente obteniendo:
Yi=XB+u ®)
En este caso X no tiene término constante, 5 contiene k pardmetros y u/X~N(0,1).

Se tiene que a,<a,<as, €stos son puntos de corte desconocidos, es decir:

Y=j Si Y'<gq
De esta manera la distribucion condicional Y dado X viene dada de la siguiente manera:
P =[Y; =0|X] = P[YV" < a,|X] = P(XB + w; < a11X) = A(a; — XPB)

[Y; = 11X] = Play < Y* < a,|X] = Aa, — XB)A(a, — XB)

P =[Y; =]IX] = P[Y"q;|X] = 1— A(a; — XB) (6)

Usualmente, la estimacion por medio del modelo Logit se realiza por el método de

Maéaxima Verosimilitud, obteniendo los siguientes efectos marginales:

(OPF[XD/= (0Xi) = Bi[v(aj-1 — XB) —v(q; = XB);0<j>]  (7)

21



5. ANALISIS Y RESULTADOS DE LA ENCUESTA REALIZADA

5.1. CONTEXTO SOCIOECONOMICO

e Dada la ubicacion de la Institucién y como era de esperarse, la gran mayoria de los

estudiantes que asisten a la institucion son de estratos 1y 2.

Gréfico 1. . Estrato socioecondémico donde residen los estudiantes encuestados.

1%F3%

| Estratol
m Estrato 2
m Estrato 3

No sabe

Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

e EI 36.28% de los padres de los estudiantes tiene como maximo nivel educativo
alcanzado la secundaria; el 20.35% de los muchachos desconocen esta informacion
posiblemente porque muchos de ellos no conocen 0 no conviven con su papa. Luego,
con 18.58% estan los progenitores que no culminaron la primaria, el 13.27% terminaron
primaria pero no el bachillerato (primaria completa y secundaria incompleta). Es de
destacar que asi hayan o no culminado sus estudios, tan solo el 11.5%, es decir, 13 del
total de padres, tienen un nivel educativo mayor al de secundaria como puede apreciarse

en el Gréfico 2.
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Gréfico 2. Nivel educativo mas alto alcanzado por el padre de cada estudiante encuestado.
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incompleta  completa  incompleta técnica  Profesional Profesional
completa completa  incompleta

Fuente: Encuesta de percepcién de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

En el caso de las madres el 46% de ellas logro terminar su bachillerato, el 35.39% no
alcanz6 ni a concluir los estudios colegiales, se desconoce el nivel alcanzado en el
10.62% vy tan solo un 7.96% se aventurd a estudios superiores. A diferencia de lo
observado con los padres, los estudiantes tienen mayor conocimiento de los estudios

realizados por sus progenitoras.

Gréfico 3. Nivel educativo mas alto alcanzado por la madre de cada estudiante encuestado.
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Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016
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e Respecto a la ocupacion del padre o a su Ultimo empleo desempefiado, este Gltimo en el
caso que haya fallecido, hay informacién muy variada en la muestra, destacandose el
31.85% que son trabajadores por cuenta propia, un 16.81% son obreros, 14.15% de los
jovenes desconocen lo que hacen o hacian sus padres, probablemente porque no lo
conocieron o0 no saben de su progenitor. Tan solo el 5.3% son empresarios (se tiene en
cuenta la categoria pequefio y mediano empresario); el 12.39% se dedican a otro tipo
de actividad no especificada, el 14.16% son empleados en su mayoria de nivel técnico
o profesional y el 5.3% restante se desglosa entre los encargados del hogar,

pensionados y un profesional independiente.

Grafico 4. Ocupacion o ultimo empleo del padre antes de fallecer, de los estudiantes
encuestado.
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e Por el lado femenino los datos arrojan que el 32.74% de las madres son amas de casa,
el 21.23% trabajan por cuenta propia, 13.27% son obreras, 15.92% son empleadas en
mayor parte del nivel técnico o profesional (también se contempla empleadas en el
nivel gerencial, administrativo y directivo), un 9.7% realiza otro tipo de actividad, el
7.08% restante se divide entre profesionales independientes y una pensionada (4.4%) y

un minimo (2.6%) de estudiantes que no saben a qué se dedica su mama.

Gréfico 5. Ocupacion o ultimo empleo de la madre antes de fallecer, de los estudiantes
encuestados.
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Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016
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Al comparar los dos graficos, 4 y 5, se observa que el 84.07% de los hombres trabajan o realizan
alguna actividad, el 1.77% se dedican al hogar y un 14.16% no se sabe; frente al 64.6% de las
mujeres que trabajan, 32.74% son amas de casa y un 2.65% no se sabe. De lo anterior se deduce
que la mayoria de hogares tienen como jefe de familia al padre.

En cuanto a desconocimiento total del progenitor, se encontraron 12 estudiantes (10.62%) que no
conocen ni el nivel de estudio, ni la ocupacién del padre y tan solo 1 estudiante (0.88%) no conoce
estos datos de su madre.

e EIl nimero de personas que conforman el hogar donde vive cada uno de los estudiantes

suele ser de 3 a 6 personas.

Gréfico 6. Histograma del nimero de personas que habitan en el hogar de los estudiantes
encuestados.
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Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016
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e EIl nimero de cuartos en los cuales duermen las personas que conforman el hogar de

los estudiantes en la mayoria de los casos esta entre 2 y 4 cuartos.

Gréfico 7. Histograma del nimero de cuartos que hay en el hogar de los estudiantes
encuestados.
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Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

Teniendo en cuenta las dos graficas anteriores, 6 y 7, se puede inferir que probablemente al menos
uno o dos de los integrantes de cada hogar comparte su habitacion con otra persona del domicilio.
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e EI 20.35% de los jévenes no conocen el total de ingresos mensuales en su hogar, en el
64.6% de los hogares el ingreso es menor a 2 salarios minimos, 9.73% tienen ingresos

entre 2 y 3 menos de SM y solo el 5.3% adquieren ingresos entre 3 y menos de 7 SM.

Grafico 8. Histograma de los ingresos mensuales del hogar de los estudiantes encuestados.
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Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

Con base en los histogramas de los Graficos 6,7 y 8, se concluye que para una poblacién en la que
la mayoria de los casos hay de 3 a 6 personas por hogar, percibir ingresos entre 1 y menos de 2
salarios minimos, denotan una situacién socioeconémica precaria. Es asi como luego del analisis de
cada una de las variables socioecondmicas, se evidencia que los estudiantes que asisten a Nuevo
Latir viven en dificiles condiciones econémicas , donde la mayoria de sus padres son trabajadores
por cuenta propia u obreros que terminaron la secundaria y perciben ingresos muy bajos; sus
madres en gran parte se dedican al hogar o a trabajar por cuenta propia y como maximo nivel
educativo alcanzado, la tendencia también es a una secundaria completa, lo que supone ingresos

muy bajos para hogares que suelen ser numerosos en sus integrantes.

28



5.2.  VALORACION DE INFRAESTRUCTURA

Dando un vistazo de manera general a la percepcion que tienen los estudiantes del Nuevo Latir
sobre su Institucion en comparacion con el colegio anterior donde estudiaban, es evidente que con
un 59.82% manifestaron estar Mucho mejor y que con un 29.91% que escogieron Mejor, la
sensacion o percepcion de un aumento significativo en su bienestar al asistir a Nuevo Latir ha sido
en una gran proporcion. Continuando con esta variable el 6.37% son indiferentes frente al cambio,

mientras que solo un 2.83% se siente Peor y un 1.06% Mucho peor.
De manera especifica se obtuvo:

e Aulas: El 55.75% se sienten mucho mejor, el 36.28% mejor, un 4.42% le es indiferente
y 3.53% de la muestra opind que peor. Puede verse que mas del 92% de los estudiantes
perciben que sus salones de clase actualmente son de mejor calidad.

e Comedor o cafeteria: De acuerdo a los resultados el 60.18% se siente mucho mejor, el
30.97% mejor, para el 5.3% no hubo cambio, el 2.65% se siente peor y el 0.88%
mucho peor. También en este item para mas del 91% de los encuestados las
condiciones de infraestructura de su actual Institucion son superiores a la anterior.

e Biblioteca: Segun la encuesta el 72.56% perciben la biblioteca de Nuevo Latir como
mucho mejor, el 23% mejor, un 3.53% opind que es indiferente y 0.88% peor. La
biblioteca resulta ser el sitio con mayor concentracion de opiniones muy positivas,
aspecto importante para que el estudiante tenga una mayor motivacién a la hora de
realizar y cumplir con sus labores académicas.

e Zonas de deporte: Como se puede observar el 66.37% dijo que mucho mejor, el
19.47% mejor, el 7.96% es indiferente, el 3.53% peor y un 2.65% calific6 como mucho
peor. Las zonas de deporte son la segunda categoria con mayor cantidad de veredictos
muy buenos, esto se puede deber a que muchos de los muchachos provienen de
colegios muy pequefios en los que ni siquiera existen zonas verdes o canchas.

e Bafios: La distribucion fue, mucho mejor el 44.24%, mejor el 39.82%, indiferente el
10.62%, peor 3.53% y mucho peor 1.77%. Al igual que los items anteriores también la

percepcidén es de un cambio positivo.
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Tabla 2. Valoracion de las distintas infraestructuras de la I.E. Nuevo Latir comparando con
la anterior institucion donde estudiaban los jovenes.

Infraestructura Mucho peor Peor Indiferente \V/[T[o] §

Aulas 0 4 5 41 63
Comedor o cafeteria 1 3 6 35 68
Biblioteca 0 1 4 26 82
Zonas de deporte 3 4 9 22 75
Bafios 2 4 12 45 50

Total 6 16 36 169 338

Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

En los ambitos referentes a la infraestructura fisica de la que gozan los estudiantes que asisten a
Nuevo Latir, la percepcidon de los estudiantes expresa satisfaccion y una clara mejoria en su
bienestar, esto se refleja en la gran concentracion de respuestas positivas y es un aspecto muy

motivante para que los jovenes deseen ir a su colegio.
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5.3.  VALORACION EN TERMINOS DE APRENDIZAJE

Analizando los totales obtenidos en la Tabla 2, se observa como en términos de aprendizaje la gran
mayoria de los estudiantes del Nuevo Latir perciben un cambio positivo respecto a las condiciones
que tenian en su colegio anterior. El 34.51% se sienten mucho mejor, el 44.42% mejor, son
indiferentes el 15.75%, estan peor el 3.89% y mucho peor el 1.41%.

Desglosando el cuadro 2 se tiene:

e Salas de computo: Puede verse que el 36.28% se sienten mucho mejor, el 42.36%
mejor, el 9.73% les es indiferente, el 6,19% peor y el 4.42% mucho peor. Es
importante el que los muchachos opinen que poseen buenos implementos tecnolégicos
ya que esto va de la mano con mejores producciones y retornos académicos por parte
de ellos.

e Laboratorios: Un 32.74% afirmaron mucho mejor, 38.94% mejor, 18.58%
indiferentes, 7.08% peor y 2.65% mucho peor. De la misma manera que las salas de
computo, una actitud positiva generalizada frente a los laboratorios se puede traducir
en mayores logros académicos.

e Relacidon con los docentes: Los resultados obtenidos en este item son muy importantes
porgue muestran como, ninguno de los estudiantes, tuvo una opinién negativa hacia sus
actuales docentes. ElI 33.63% escogid que su relacion con los profesores es mucho
mejor, 54.87% mejor y 11.5% indiferente.

e Dominio area de conocimiento por parte del docente: Los educandos consideran
que sus actuales maestros en las area de conocimiento que imparten tienen un dominio
mucho mejor en el 33.63% de los casos, mejor el 44.25%, igual 19.47% y peor 2.65%.

e Aprendizaje con los profesores actuales: Las respuestas fueron las siguientes el
36.28% mucho mejor, el 40.71% mejor, para un 19.47% el cambio fue indiferente y
solo el 3.53% peor. En esta Ultima categoria del cuadro 2, se corrobora la buena

apreciacion que tienen los alumnos hacia sus docentes.
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Tabla 3. Valoracion de implementos para el aprendizaje y de los docentes de la I.E. Nuevo
Latir comparando con la anterior institucion donde estudiaban los jovenes.

HIIEE Peor Indiferente Mejor IUETE

peor mejor

Salas de computo > 7 11 49 41

Laboratorios 3 8 21 44 37

Relacion con los docentes 0 0 13 62 38

Dominio &rea de conocimiento por parte del 0 3 22 50 38
docente

Aprendizaje con los profesores actuales 0 4 22 46 41

8 22 89 251 195

Total

Fuente: Encuesta de percepcién de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

Para finalizar la valoracion en términos de aprendizaje se les pegunto a los estudiantes de manera
puntual, en comparacién con su colegio anterior “;Usted cree que el ambiente de aprendizaje de la
institucion es?” A este cuestionamiento los alumnos respondieron: mucho mejor el 24.78%, mejor
el 47%, indiferente el 22.12%, peor el 5.3% y mucho peor el 0.88%, denotando de manera notoria

el agrado y cambio a favor de su bienestar por estar en la Institucién Educativa Nuevo Latir.

Tabla 4. Opinion general sobre el ambiente de aprendizaje de la institucion Nuevo Latir.

Mucho peor Peor Indiferente Mejor Mucho mejor

1 6 25 53 28

Fuente: Encuesta de percepcién de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

La tendencia en esta seccion, también fue de mejoria. Los jovenes que estudian en el Nuevo Latir se
sienten a gusto tanto con los implementos para su aprendizaje como con los docentes que lo

imparten. Es de destacar la buena percepcion que tienen los educandos hacia sus profesores, siendo
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jévenes de una zona con tantos problemas de violencia, pobreza y pocas oportunidades, el que los
estudiantes se lleven bien con sus maestros puede hacer posible que los conocimientos y valores

que estos inculquen en las aulas, tengan una mayor aceptacion por parte de los muchachos.

5.4. VALORACION HACIA LAS CLASES

5.4.1. Asistencia a clase

La mayoria de los estudiantes afirman que su asistencia a clases es independiente del colegio donde
se encuentren y siguen yendo en la misma medida con un 63.72%, solo el 5.3% asiste menos que
antes desde que estan en el Nuevo Latir y aunque no es la generalidad pero alcanza casi un tercio de
la muestra con un 30.98% los educandos estan asistiendo mas a sus clases. Probablemente, el
aumento en la asistencia a clases se debe a que los jovenes, han encontrado en la Institucion un

espacio agradable o un escape a la realidad violenta y deprimente que viven en su entorno proximo.

Tabla 5. Asistencia a clase en comparacion al colegio anterior.

Menos Igual Mas

6 72 35

Fuente: Encuesta de percepcién de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

5.4.2. Cantidad de horas efectivas de clase

En la Tabla 5, se tiene unos resultados similares entre las opciones “Igual™ con 38.93% y "Mayor”
con 38.05%, que al contrastarlas con la cantidad que respondieron "Menor” con un 23.01%, se
podria intuir que hay una mejora leve, en la percepcion que tienen los jovenes de la cantidad de
horas en actividades y clases que reciben a diario en el Nuevo Latir.

Tabla 6. Cantidad de horas efectivas de clase o de actividades que reciben los estudiantes en
comparacion al colegio anterior

Menor Igual Mayor

26 44 43

Fuente: Encuesta de percepcién de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016
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5.4.3. Esfuerzo personal en su campo de estudio favorito

Al haber ingresado al Nuevo Latir, el 57.52% de los educandos consideran que hacen un mayor
esfuerzo en su &rea favorita de estudio, el 36.28% lo perciben como igual y un 6.19% que se exigen

menos; se podria atribuir este impacto positivo a la mejor relacién con los profesores 0 mejores

instalaciones para el estudio de la institucion.

Tabla 7. Consideracion del estudiante frente al esfuerzo que hace en su campo favorito de

estudio en comparacion al colegio anterior.

Menor

Igual

Mayor

7

41

65

Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016

Aunque en estas categorias la percepcion de mejoria no fue tan alta, se mantiene la actitud positiva

hacia el cambio de institucion, mostrando que ahora los estudiantes se esfuerzan mas en sus

materias favoritas, no pierden tantas horas y asisten en mayor cantidad a sus clases.
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5.5. PERCEPCION DE LOS PROFESORES

A pesar que la muestra de profesores es pequefia, debido a que el grupo objetivo del estudio eran
los estudiantes, los resultados que ellos aportaron con sus opiniones dan un punto de vista critico
frente a lo que significa trabajar y convivir en la Institucion Educativa Nuevo Latir.

En términos generales, todos exclamaron tener titulos profesionales y algunos hasta especializacion,
ademas han recibido preparacion como docentes, con un promedio de 19 afios de experiencia en la
educacion. De los 8 encuestados, 7 tienen empleos permanentes por nombramiento y solo uno esta
por contrato a un afio; respecto al salario, 2 estan de acuerdo con el pago que reciben por parte del

gobierno y solamente 1 se nota descontento con su profesion.

En cuanto a la valoracion de la infraestructura, la mayoria estan de acuerdo en que ahora estan
mucho mejor que en sus colegios anteriores, aunque hubo algunos docentes que no estan a gusto

con los bafios y las salas de computo actuales.

Respecto a la relacion con los estudiantes, los maestros dan clases a un promedio de 41 estudiantes
por salén y a excepcion de uno solo de los profesores, que resulta ser el mismo que no disfruta de
ser docente, todos exclamaron tener una mejor relacion con los educandos y llevarse bien entre

profesores y estudiantes.

Por dltima instancia, se evidencié que todos disfrutan trabajar en el Nuevo Latir y a excepcion de
uno, lo recomendarian como un buen lugar de trabajo, en el cual existe un buen ambiente de
aprendizaje para los estudiantes, resaltando que tanto profesores, padres y jovenes tienen

oportunidad de participacion en las opiniones escolares.
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6. ANALISIS Y RESULTADOS DE LAS ESTIMACIONES REALIZADAS

VARIABLES INDEPENDIENTES
VARIABLE oz Aspecto
DEPENDIENTE Infraestructura Dotacion escolar Profesorado Socioeconémico
Dominio area de Medida de
1. Esfuerzo personal Aulas Biblioteca Salas de computo | Laboratorios | conocimiento por parte haci .
del docente acinamiento

Al realizar la regresion con el primer conjunto de datos, se obtuvo los siguientes resultados’:

Graéfico 9. Primera estimacion del modelo Logit multinomial ordenado, variable explicada
Esfuerzo personal.

Ordered logistic regression Nusber of obs - 106

wald ch12(s) - 23.82

Log pseudolikelihood - 81.3%4042 Prob =~ ch12 -
RobusTt
EsfuerzoPersonal Odds Rattio sStd. Err. z P=1z1 [95% Conf. Interval)
Aulas

7781164 0.13 0.895
Biblioteca 1613 3
sSsalasdeComputo 4

Laboratorios -
DominAreaProf 4 . 0¢

dehabittdecuartos

/cutl 5.110513 2.710383 1.89 0.059
/cut2 7.942098 2.792907 2.84 0.004

Fuente: Encuesta de percepcidn de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016, calculos propios

en Stata.

Segun el 0.0006 obtenido en la prueba de significancia global del modelo, se rechaza la hipétesis de
que los coeficientes de todas las variables explicativas son cero, por lo tanto al menos una de las
variables explicativas tiene incidencia sobre el Esfuerzo personal.

En la tercera y cuarta columnas de la tabla generada por la regresién logistica se muestra el valor Z
del estadistico de Wald de cada variable independiente y su correspondiente p-valor. A través de
estos se puede evaluar de manera individual la significancia estadistica de las variables explicativas.
Al nivel del 5% de significancia, Laboratorios y Dominio area de conocimiento por parte del
docente tienen una relacion significativa con un mayor Esfuerzo personal, sin embargo a un nivel
del 10% Salas de computo también resultaria una variable significativa. En cuanto a los Odds
Ratio, en orden de menor a mayor resultan superiores a uno los de las variables Medida de

hacinamiento, Laboratorios, Biblioteca y Dominio area de conocimiento por parte del docente, es

5 . . . a2 . . e .
En las tres estimaciones propuestas en este estudio se utilizé un nivel de significancia del 5%.
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decir entre mayor a uno sea esta medida existe una relaciéon mas fuerte entre la variable explicativa
y la explicada, por lo que la presencia del factor explicativo se asocia a la mayor probabilidad de
ocurrencia del evento. Si el Odds Ratio es inferior a uno se dice que la presencia de la variable
explicativa no se asocia a la mayor ocurrencia del evento y si éste es igual a uno indica que la

variable explicativa no tiene efecto.

VARIABLES INDEPENDIENTES

VARIABLE . . L
DEPENDIENTE Infraestructura Dotaci6n escolar Profesorado Aspecto Socioeconémico
2. Asistencia a clase Aulas deﬁgrt?\s/as Salas de computo | Laboratorios Relacion con el profesor Medida de hacinamiento

Graéfico 10. Segunda estimacion del modelo Logit multinomial ordenado, variable explicada:
Asistencia a clase.

Ordered logistic regression Number of obs - 106

wald ch12(6) - 22.04

Log pseudolikelthood = 81.25269 Prob = ch12 - 0.0012
Robust

Ast1stClaseacrt Odds Ratio Std. Err. z Pelzl [95% Conf. Interval)
Aulas B280022 8247443 0.2 0.803 18900438 1. 63
ZonasDeporte 2496475 .%945618 0.08 0.934 .2783789
SalasdeCompuro 1.708358 .S375602 1.70 0.089 LO22010% 1. 16%3% 3
Laboractorios .01111038 187006 1.61 0.108 1354624 1.1132%9
RelacconProf 4.00221% 1.855811 2.99 0.003 1.612878 9.931143
dehabl tdecuartos 1.434698 4%9676 Lo S 0.260 76500604 2.688%41
/cutl 1.096122 1.1915%81 0.92 0 58 1.239334 1.4315%7¢8
Jcut, $.014%501 1.20145%8 1.98 0.000 2.%42088 J.486G914

Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016, calculos propios
en Stata.

Para el segundo conjunto de datos, la prueba de significancia global del modelo dio como resultado
0.0012, por lo que se rechaza la hipdtesis. Al nivel del 5% de significancia, solo resultd
significativa la variable Relacion con el profesor, mientras que a un nivel del 11% las dos variables
de dotacion escolar Salas de computo y Laboratorios también serian estadisticamente

significativas.

Segun los Odds Ratio la variable independiente con mayor efecto sobre la Asistencia a clase es

Relacion con el profesor, seguida por Salas de computo y Medida de hacinamiento.
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VARIABLES INDEPENDIENTES

VARIABLE A . o
DEPENDIENTE Infraestructura Dotaci6n escolar Profesorado Aspecto Socioeconémico
. . Aprendizaje - .
3. Ambiente general - Zonas Salas de . Relacion con Medida de Afios en la
de aprendizaje Aulas | Biblioteca deportivas | computo Laboratorios el profesor con 26%2{ €S0 | hacinamiento | Institucion

Graéfico 11. Tercera estimacion del modelo Logit multinomial ordenado, variable explicada:

Ambiente general de aprendizaje.

Drdered logistic regression Number of obs - 106

wald ch12(9) 54.68

Log pseudolikelithood « 43 558727 Prob = ch12 - 0.0000

Robust

AnbAprendNL Odd=s Ratio Std. Err z Pxlzl [95%% Conf. Interval)
Aulas .49605%07 852291 0.90 0.367 . 1082654 2.272807
Bibl1oteca 8942404 737177 0.14 0.892 LA777284 4.49937
ZonasDeporte 3. 327103 . 101407 1.90 0.057 . 9648173 11.47327
SalasdeComputo 2.03017 1L.495567 0.96 0.336 .4791561 8.601767
Laboratorios . 99175006 4477874 0.02 0.985% .409331 2.40287
RelacconProf 1.305964 1.081359 0.32 0.747 257705 66,6182
SuAprendActual 39.22592 26.09431 5.52 0.000 10.64945 144 _ 4838
dehabitdecuartos 1.154459 6926774 0.24 0.811 . 3561689 3.741975
Afosenlainstitucion 1.053465 1698483 0.32 0.747 . 768037 1.444966
/cutl 9.033941 » . 46045 3.67 0.000 4.211547 13.85634
/cuc2 12.9025 2.613141 4.94 0.000 7.780843 18.02417

Fuente: Encuesta de percepcion de bienestar estudiantil — Destino a estudiantes I.E. Nuevo Latir 2016, calculos propios

en Stata.

En la Gltima estimacion la prueba del aporte conjunto arrojo un 0.0000 por lo que también se

rechaza la hipotesis de que los coeficientes de todas las variables explicativas son cero. Como

variable significativa al 5% se obtuvo Aprendizaje con el profesor actual y al 10% la variable

Zonas deportivas.

Al detallar los Odds Ratio resulta llamativo el valor registrado por la variable Aprendizaje con el

profesor actual (39.22592), lo que indica una gran asociacion entre esta variable explicativa y la

variable explicada Ambiente general de aprendizaje, los otros factores explicativos que tuvieron

una medida mayor a uno pero en menor medida fueron Zonas deportivas, Relacion con el profesor

y Medida de hacinamiento.
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7. CONCLUSIONES

Los resultados obtenidos en el trabajo, se orientan de manera acertada a resolver la pregunta de
investigacion, y validar la hipdtesis propuesta, la cual es que el ingresar a estudiar a la Institucion
Educativa Ciudadela Educativa Nuevo Latir (mega obra), tiene un efecto positivo en la percepcion
de la calidad educativa que estan recibiendo los educandos y ademas una mejora en su entorno

educativo, todo esto se refleja en un aumento de su bienestar.

La evidencia muestra que el maximo nivel de estudio alcanzado por sus progenitores (padres y
madres) es en su mayoria secundaria completa y tienen como ocupacion laboral ser trabajadores por
cuenta propia, obreros o en el caso de las madres, amas de casa, esto lleva a que en la gran
generalidad de hogares se perciban ingresos entre 1 y menos de 2 salarios minimos, con lo que
subsisten entre 3 a 6 personas por vivienda, indicando una precaria situacion socioeconémica. Sin
embargo, segun la informacion recopilada dentro de la Institucion (encuestas y entrevistas), los
jévenes mantienen una buena relacion con sus docentes y disfrutan de las instalaciones de Nuevo
Latir, por estas razones no ven el colegio como una simple guarderia 0 una imposicion de sus
padres, lo que se traduce en reduccion de las altas tasas de inasistencia escolar que hay en los
estratos mas bajos (1 y 2) Mufioz, N., Paz, A. (2016), por el contrario, los educandos ven el colegio
como una opcion para un mejor futuro y un escape de la dificil situacion social que viven

diariamente en sus barrios u hogares.

A nivel general, los resultados obtenidos a través de las encuestas, denotan la sensacion de agrado y
satisfaccion que tienen los estudiantes por hacer parte de esta Institucion, por esta razon los
estudiantes asisten mas a sus clases y tienen mayor motivacién en sus areas favoritas de
aprendizaje, esto puede elevar sus capacidades y conocimientos, al punto de llegar a obtener
mejores retornos académicos, con base a lo anterior, se recomienda a futuro una evaluacion de
impacto enfocada especificamente en la parte de logros académicos, facilmente medible con los
resultados obtenidos por las promociones de egresados de Nuevo Latir, en contraste a los puntajes
alcanzados por otras instituciones del mismo sector de la ciudad en las pruebas Saber 11 realizadas

por el Icfes.

De acuerdo a lo observado en las encuestas se decidio estimar que variables influian en mayor
medida a ese cambio positivo en la percepcion de los jovenes, encontrando que las variables

relacionadas con el profesorado fueron significativas en las tres estimaciones y obtuvieron los Odds
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Ratio mas altos; ademas, las variables relacionadas con la dotacion escolar también resultaron
estadisticamente significativas en las dos primeras regresiones aunque sus Odds Ratio no
manifestaron de manera conjunta una asociacion positiva con la variable dependiente en ambos
casos ya que en la primera regresion la variable Laboratorios registré6 un Odds Ratio mayor a uno
mientras que la variable Salas de computo mostré un resultado inferior a uno, caso contrario

sucedio en la segunda estimacion.

Segun lo anterior, los factores educativos con mayor influencia para que los jovenes valoren de
mejor manera la calidad educativa que reciben estan representados en mejores docentes y buena
dotacion escolar, lo que quiere decir que una inversion econdémica para mejoras en infraestructuras
0 establecimientos educativos debe estar acompafiada de un excelente capital humano representado

por los docentes que imparten conocimiento a los educandos.

Por ultimo, es importante que la sociedad reflejada en las politicas publicas, valore la educacion
como un factor de movilidad social y de optimizacién del capital humano, siendo esto fundamental
para disminuir una de las mayores dificultades para el progreso de nuestra nacion: la inequidad;
problema que cada dia acrecienta la brecha social existente en nuestro pais. En el caso de Nuevo
Latir, la inversién econdmica que se efectud en esta mega obra, no se ha convertido en un simple
“elefante blanco”, como ya ha sucedido con otros proyectos, actualmente esta dando buenos
resultados al mejorar las condiciones sociales de bienestar de los jovenes, por lo que seria prudente

continuar con este tipo de politicas.
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ANEXOS

ANEXO A. ENCUESTA DE PERCEPCION DE BIENESTAR ESTUDIANTIL

NOMBRE:

Datos familiares

Mivel educativo mas alto alcanzado por sus padres *(ver TAELA S):

Padre“:l

TABLA SNivel académice mids alto akanzado por o= padres.
Hingunis

Primaria incompleta
Primaria com pleta

sevundania [bachil erata) incompleta
sevundania |bachill erato) completa
Educackon técnica o teonol Sgica incompl eta
Educaciin técnica o teonol dgeca completa

Ha-dre"'.l

Postgrada
Hi sabs

Educacion professonal incompbeta
Educacidn profesional comaleta

fCudl es actualmente la ocupaciin de sus padres (o cual fue la Gitima, si fallecieron]? Por favor, bea todas las opdiones antbes de respander.

Padre = Madre Padre = Madre
Empresaric 0 [] | requens empresario ] 0
Emplaila 00N Cargo coma dirsctor o gerente general iy |y Empleaca de ndvel directivo n N
Errgdeadi de nivel técnice o prafesional ¥ [] | empleada de nivel ausiliar o administrati ] ]
Emphiadia ohrens U Gperana n n Profeskonal Independiente n n
Trabajadar por cuenta prapla [-J [-J Hogar n n
Pensionao 1 ] | otra sctvidad u oospacsdn 0 n

dCudntas hermanas y hermanas tiene usted
en total
{0,1,2,14.5,6,7,8,8 0 mas):

Estrato socloecontmico de su vivienda
segln recibo de energla eléctrica*

{1,2.3,458):

Mivel de SISBEN en el gue estd clasificada su
familla *{TaaLaE):

fCuantas personas conforman el
hogar donde vive actualmente,
Incluido usted? *{1,2,3,£557,8,8,10,11,12
omas)!

Em total, {en cudntos cuartos dusnmen

las personas de su hogar? *
(12,3456, 780,10 o mas):
TABLA B Nivel de SISBEN.

Nivel 1 ; i 23 Mived 3 ;

Estd clasificada en otro nivel del SISBEN ;o
Mo estd clasificada por of SISEEN

TABLA 7 Marerial de fos pisos e Su ogar.
Ti Erena

£Cual es el material de los pisos que
predomina en su wivienda? * (Taalan):

Sin contar, periddicos, revistas y tus libros
del colegio, éCudntos libros hay en tu casa o
apartamento? *{TAELA B):

RN

CrrariosG ravilla-Ladnilic

Fladera burda=Tabla o Tabl o

Madera pulidasBaldosa=Tabletahlar mokAlfombbra
TABLA B Libwos gua hay an su fogar

0 & 10libros

11a X5 libres

26a 100 libros

Felies e 100 baros:

1

W

JCon cudles serviclos plblicos cuenta su hogar?*:

Mo | Si No | Si
Teléfono fijo 2 | [5 | servicio cerrado de tebesisiin |cable satelital o parabdlica) e
Servide o conexidn a internet E__E
JCudles de los sigulentes blenes posee su hogar ™

[ [N
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Computador 2 | [5 | reproductor de ovD Bl
Maguina Lavadora de Ropa [_: [_: Horno Microomdas [_: [_:
Horno elécirics o a gas L:J_E Aprtoemnitinill particular [_:J_EJ

éCudl es el total de ingresos mensuales de su hogar, en
términos de salarios minimos (5M)? Actualmente, el salario |
minimo legal vigente equivale a 5644 350 *[TasLa o):

TABLA 9 Nival o ingresas odd foagar

Kienos de 1 S84 Enbre 3 y Menas de S 5M Entre ¥ v Menos de 140 5k4
Embre 1y Manas de 2 S8 Enire 5y Menos de 7 Sk 100 mads 58

Entre 3y Menoe de 3 M

Nombre del colegio donde estudiaba o del colegio al que pertenece la sede en la que estudiaba antes de
ingresar a la I.LE. NUEVO LATIR:

¢En qué afio calendario ingreso a la Institucion Educativa Nuevo Latir?

¢A qué afio escolar ingreso a la Institucion Educativa Nuevo Latir?

COLEGIO ANTERIOR NUEVO LATIR
¢,Como se desplazaba al colegio? ¢ Como se desplaza al colegio?
¢A qué hora se levantaba para ir al colegio? ¢A qué hora se levanta para ir al colegio?
¢, Cuénto se demoraba en llegar al colegio? ¢, Cuénto se demora en llegar al colegio?
¢, Cuanto dinero gastaba para llegar al
colegio? ¢ Cuanto dinero gasta para llegar al colegio?
Desde su percepcion, ¢ Qué motivo a sus padres a realizar el cambio de colegio? (Marque una opcién)
e Mayor seguridad para llegar al colegio
¢ Mejor calidad educativa
e Decisién personal del estudiante
e Mayor cercania a la vivienda
e Otras ¢ Cual?
Para las siguientes secciones, marca con una X seglin como usted perciba a la Institucién Educativa Nuevo
Latir en comparacién con su colegio anterior.
VALORACION EN TERMINOS DE INFRAESTRUCTURA
En comparacion con su colegio anterior qué piensa de la construccién, dotacién y mantenimiento de:
Mucho Mucho
mejor Mejor Indiferente Peor peor
Las Aulas

El Comedor o la cafeteria

La biblioteca

Las zonas de deporte

Los bafios
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VALORACION EN TERMINOS DE APRENDIZAJE

Mucho Mucho
mejor Mejor Indiferente Peor peor

¢, Qué piensa de las salas de computo?

¢, Qué piensa de los laboratorios?

La relacion con los profesores es

El dominio del &rea de conocimiento de sus profesores es

Su aprendizaje con los profesores actuales es

e En general: ¢ Usted cree que el ambiente de aprendizaje de la institucion es?
Mucho mejor Mejor Indiferente Peor Mucho peor

En comparacion a su colegio anterior, actualmente usted asiste a sus clases:

Usted cree que sus padres consideran el cambio de institucion:

Mas

Igual

Menos

Positivo

Negativo

Indiferente

No sé

La cantidad de horas efectivas de clase o actividades que reciben es:

Usted considera que su esfuerzo personal en su campo favorito de estudio es:

Mayor

Menor

Igual

Mayor

Menor

Igual
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ANEXO B. ENCUESTA DE PERCEPCION DE BIENESTAR DE LOS DOCENTES

Nombre:

Edad:

Nivel educativo mas alto alcanzado:

Nombre del colegio donde trabajaba o a que colegio pertenece la sede de donde estaba trabajando:

¢En qué afio calendario ingreso a la Institucién Educativa Nuevo Latir?

COLEGIO ANTERIOR
¢,Como se desplazaba al colegio?
¢A qué hora se levantaba para ir al colegio?

¢ Cuanto se demoraba en llegar al colegio?
¢,Cuénto dinero gastaba para llegar al
colegio?

NUEVO LATIR
¢, Como se desplaza al colegio?

¢A qué hora se levanta para ir al colegio?

¢,Cuanto se demora en llegar al colegio?

¢ Cuanto dinero gasta para llegar al colegio?

Para las siguientes secciones, marca con una X segun como usted perciba a la Institucién Educativa Nuevo

Latir en comparacion con su colegio anterior.

VALORACION EN TERMINOS DE INFRAESTRUCTURA

Mucho Mucho
mejor Mejor Indiferente Peor peor

¢, Qué piensa de las aulas en términos fisicos?

¢, Qué piensa del comedor o cafeteria en términos fisicos?

¢, Qué piensa de la biblioteca en términos fisicos?

¢, Qué piensa de las zonas de deporte en términos fisicos?

¢, Qué piensa de los bafios en términos fisicos?

VALORACION EN TERMINOS DE APRENDIZAJE

Mucho Mucho
mejor Mejor Indiferente Peor peor

¢, Qué piensa de las salas de computo?
¢, Qué piensa de los laboratorios?

La relacion con los alumnos es

¢, Cuantos afios de experiencia tiene?

aoow

ARos trabajando como profesor en esta escuela.

Afios trabajando como profesor en total.
Afos trabajando en otros roles de la educacién (no incluir afios como docente).
ARos trabajando en otras labores.
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¢, Cual es su situacion laboral como profesor en esta escuela?

El empleo permanente por nombramiento (un contrato en curso sin fin de punto fijo antes de la

edad de Jubilacion)

Contrato de duracién determinada por un periodo de mas de 1 afio de la institucion.
Contrato de duracién determinada por un periodo de 1 afio a la escuela o menos.

¢ Esté usted conforme con el salario recibido por su labor en esta institucion? Si

¢, Cuéntos estudiantes tienen en promedio por salén?

¢ Ha finalizado una formacién de docente o un programa de entrenamiento? Si

No

No

¢ Fueron los siguientes elementos incluidos en su educacion o capacitacion formal?

Contenido de la asignatura(s) que ensefia

Pedagogia de la asignatura(s) que ensefia
Préacticas en el aula de la asignatura(s) que
ensefia

Si, para todas las
asignaturas que ensefio

Si, para algunas de las
asignaturas que ensefio

No

¢En su ensefianza, en qué medida se siente preparado para los elementos siguientes?

Contenido de la asignatura(s) que ensefia

Pedagogia de la asignatura(s) que ensefia
Préacticas en el aula de la asignatura(s) que
ensefia

No se siente bien
preparado

No para Para
todas algunas

Bien

Muy bien

¢En qué medida esta de acuerdo o en desacuerdo con las siguientes declaraciones que se aplican a esta

instituciéon?

El colegio provee al personal con
oportunidades para participar
activamente en las decisiones
escolares.

El colegio provee a los padres con
oportunidades para patrticipar
activamente en las decisiones
escolares.

El colegio provee a los estudiantes
con oportunidades para participar
activamente en las decisiones
escolares.

El colegio tiene una cultura de
responsabilidad compartida en los
asuntos institucionales.

Existe una cultura de colaboracion
escolar que es caracterizada por el
apoyo mutuo.

Totalmente en
desacuerdo

En desacuerdo

Le es indiferente

De acuerdo

Totalmente de
acuerdo
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¢En qué medida estd de acuerdo o en desacuerdo con las siguientes declaraciones que suceden en la

institucion?

En este colegio, los profesores y
estudiantes por lo general se
llevan bien juntos.

La mayoria de los maestros del
colegio creen que el bienestar de
los estudiantes es importante.
La mayoria de los maestros del
colegio estan interesados en lo
gue los estudiantes tienen que
decir.

Si un estudiante del colegio
necesita ayuda adicional, la
institucion lo proporciona.

Totalmente en
desacuerdo

En desacuerdo

Le es
indiferente

De acuerdo

Totalmente de
acuerdo

Me gustaria saber cOmo se siente en general, acerca de su trabajo. ¢ Con qué firmeza Esta de acuerdo o en
desacuerdo con las siguientes afirmaciones?

Las ventajas de ser un maestro
superan claramente las
desventajas.

Si pudiera volver a decidir, aun
asi, optaria por trabajar como un
profesor.

Me gustaria cambiar a otra
escuela si eso fuera posible

Lamento haber decidido ser
maestro.

Disfruto trabajar en esta escuela.

Recomendaria la institucién
como un buen lugar para
trabajar.

Pienso que la profesién de
maestro es valorado en la
sociedad.

Estoy satisfecho con mi
actuacion en este colegio.

En general estoy satisfecho con
mi trabajo.

Totalmente en
desacuerdo

En desacuerdo

Le es
indiferente

De acuerdo

Totalmente de
acuerdo
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En general y comparando con su empleo anterior: ¢ Usted cree que el ambiente de aprendizaje de la

institucion es?

Mucho mejor

Mejor

Indiferente

Peor

Mucho peor
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