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INTRODUCCION

La sociologia rural ha sido una de las &reas mas importantes a tratar en Colombia y
Latinoamérica, dado que las cuestiones agrarias en primera instancia pueden significar un
contraste a la industria y la vida urbana, en sus formas de produccién y relaciones sociales
(Gonnella, 2014). En las dltimas décadas ha existido una reconstruccion de la sociedad
rural, apareciendo nuevas dinamicas economicas, culturales y sociales. Es aqui donde la
sociologia se ha interesado por observar y detallar esta transicion hacia una ‘“nueva
ruralidad” en el caso de los paises latinoamericanos cuestiondndose sobre como es la
estructura agropecuaria y su adaptacion a los cambios de la globalizacion (Kay, 2009).

En cuanto al contexto colombiano la cuestion agraria y la ruralidad ha sido un componente
de suma importancia para entender la construccion sociopolitica del pais. Ademas, en la
actualidad esta contribuye en cierta medida al crecimiento econdémico del pais. Cabe aclarar
que pese a no ser un sector fuerte como si era en décadas anteriores, la agricultura ain
mantiene una categoria en el sector productivo. Hay que recordar que Colombia se
caracteriza a nivel internacional por la exportacién de productos agricolas como el café, el
azucar (derivada de la cafia), el maiz, entre otros.

Por otro lado, la demografia colombiana durante el siglo XX tuvo grandes cambios en su
estructura, tal es el caso del momento histérico en que Colombia hasta la década de 1960
tenia una poblacion dominantemente rural (Murad, 2003). Desde esta década sufre una
transicién demografica consecuencia de varios factores como: la época de la violencia y los
procesos de industrializacion, provocando una migracién masiva hacia las grandes ciudades
y un crecimiento acelerado de estas. Histdricamente el campo colombiano se ha
caracterizado por la desigualdad en la tenencia y explotacion de la tierra, generando
conflictos en los que se ven inmersos dos bandos. Por un lado, los latifundistas,
hacendados, empresarios y terratenientes, y por otro los minifundistas, microfundista y
campesinos.

Como hemos visto el campo colombiano no se puede observar por separado de lo urbano y
la realidad colombiana. Ya que este juega un papel importante en la articulacion con la
ciudad, y de igual forma la ciudad con el campo. No se debe pensar el campo y la ciudad
como una dicotomia de dos zonas ajenas entre ellas, es mejor pensar en una
interdependencia donde existen fuertes lazos histdrico-sociales y econémicos. Un claro
ejemplo, fue el ya mencionado proceso de la reestructuracion demogréafica, donde el campo
suplié la alta demanda de mano de obra, el campesino deja su “hacha y azadén”! para
convertirse en un obrero asalariado. Sin mencionar que es en el campo colombiano donde
se produce la mayoria de los alimentos que se consumen en las principales ciudades.

! Haciendo referencia a las herramientas que tradicionalmente usan los campesinos.
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Problema de investigacion

Teniendo claro lo anterior, me enfocaré ahora en exponer el problema central de esta
investigacion, el cual se limita al area rural dispersa?, mas precisamente en los catorce
municipios que conforman la region del Norte del Cauca®. La principal razon por la que se
selecciona esta zona es por la suma importancia socioeconémica que representa, debido a
que se encuentra ubicada estratégicamente entre dos grandes capitales como lo son Cali y
Popayan. Por otro lado, se selecciona estrictamente estos catorce municipios, porque estos
conforman una aglomeracidn socioecondmica, en el libro “Cali, ciudad-region ampliada:
Un territorio metropolitano” (Galeano, Urrea & Caicedo, 2019) se plantea que esta
aglomeracion esta relacionada en conjunto con un sistema nacional de limitaciones por
poligonos:

El poligono trazado de la region de estudio es producto también de esta delimitacion. Se
caracteriza regionalmente segun una escala municipal que permite observar no solo la
diversidad de categorias sino también la integracion territorial por nodos que definen un
sistema de ciudades intermedias. Ademas, se define la aglomeracién urbana en torno al
centro principal y los centros de la periferia con predominancia rural, pero gue interactdan
segun las fuerzas de atraccion y dispersion que operan en la zona sin respetar las fronteras
departamentales entre el Valle y el Cauca. (Galeano, Urrea & Caicedo, 2019, p 24)

Cabe recordar que esta es una region ubicada en el departamento del Cauca, perteneciente a
la region del Pacifico Colombiano. Geogréaficamente se encuentra en el valle geogréfico
que compone la cordillera occidental y oriental, dentro de estas se caracteriza por tener tres
niveles topograficos (ver ilustracion 1), una zona plana, otra de media montafia o pie de
monte y una zona de montafia. Ademas, que es atravesada fluvialmente por el rio Cauca,
uno de los mas importantes del pais.

El norte caucano se caracteriza por su riqueza pluriétnica, por la presencia de comunidades
indigenas, afrodescendientes y una poblacion blanco-mestiza. Esta diversidad étnica-racial
genera a su vez diferentes dindmicas econdmicas referentes a la agricultura, tenencia y
explotacion de la tierra. Histéricamente ha existido economias campesinas-indigenas de
caracter tradicional que por afios han sido dominantes en la region. Pero en el siglo XX
luego del crecimiento acelerado de economias agroindustriales de carécter capitalista, se
vieron afectadas modificando sus estructuras y determinando asi nuevas reglas para el
modelo de la estructura agropecuaria.

Si bien la importancia que tiene el Norte del Cauca en la regién del sur occidente y en el
pais, es porque de alli proviene la gran parte de los productos alimenticios claves para el
sostenimiento de una poblacién tan grande como la es en el area metropolitana de Cali.

2 Cabe aclarar que el DANE (Departamento Administrativo Nacional de Estadistica), en su més reciente
entrega del Censo Nacional Agropecuario 2014, recogié la informacion de la zona rural agropecuaria acorde a
unas condiciones. Entre ellas estar fuera de la cabecera municipal, centros poblados o done exista gran
presion demogréfica de habitantes por hectarea. A esto el DANE, considero llamarle &rea rural dispersa.

3 Caldono, Morales, Santander de Quilichao, Toribio, Caloto, Jambalé, Miranda, Buenos Aires, Suarez,
Puerto Tejada, Villa Rica, Corinto, Padilla y Guachené.
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Segun datos del CNA 2014, aproximadamente el 43% de las tierras del departamento del
Cauca tiene un uso agropecuario, esta puede ser considera una economia dominante en la
region. Ademas, sus diversas formas de explotacién y cultivos, en el cual se destacan el
café, la cafia, la pifia entre otros, en comparacion al sur del valle que predomina un uso del
monocultivo de la cafia. Es aclarar que en la region de estudio en algunos municipios si
predomina el monocultivo para uso industrial.

llustracion 1. Municipios del Norte del Cauca, topografia y zonas

Cauca
\'\,
1 L ;
Fuente: Centro Nacional de
Memoria Historica.
CONVENCIONES N ,
Municiplos Norte del Cauca ESte mapa no ESta
@ Municiplos Zona Plana pl’eSente el mun|C|p|0 de
@ Municiplos Zona Media Montana Morales, este se cataloga de
@ Municiplos Zona Montafia Zona de montaﬁa

Lo crucial en esta investigacion al abordar la estructura agropecuaria, es caracterizarla,
dando cuenta de la situacion en términos econdémicos, sociales, politicos y culturales de la
region. Es de interés abordar la estructura econdmica agropecuaria de la region y analizarla
en su contexto actual. Esta investigacion ayuda a entender coOmo estas economias
interacttan entre ellas. Observando la forma en que las economias dominantes interfieren
en las tradicionales, a su vez determinar cudles son las condiciones en que se encuentran
cada una. Con base a lo anterior se identifica una dicotomia entre la economia capitalista
agroindustrial y la campesina-indigena. Se espera que de estas deriven sub-economias,
como es el caso de los indigenas, donde existe una gran discusion sobre su rol de estas
poblaciones, que pese a tener sus propias practicas, también incorporan practicas de la
economia campesina.

Para esta investigacion se tomara como fuente principal el Gltimo Censo Nacional
Agropecuario (CNA). Hasta el momento solo se han implementados tres censos
agropecuarios en el pais, en 1960, 1970 y 2014. Antes del Gltimo censo agropecuario no se
tenia un panorama tan amplio como el que nos ofrece el actual. Dado que el alcance en la
cobertura de los primeros censos no captaba gran parte de la poblacion, es por esta razén la
importancia de este Gltimo CNA 2014 que ofrece una radiografia mas completa del campo.

En esta investigacion el CNA 2014 nos brinda informacion valiosa y actualizada de la
realidad que se vive en una zona economicamente importante para le region, que se ubica a
escasos 40 o 50 minutos de la ciudad de Cali. Ademas de la incorporacion de un diferencial
étnico, clave para abordar con mayor facilidad los datos. Esta variable facilitara la
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ubicacion y caracterizacion de las economias ya que brinda un mejor manejo al identificar
las zonas de caracter étnico:

El enfoque diferencial adoptado en el 3er CNA tiene dos ventajas. En primer lugar,
permite identificar los territorios de los pueblos indigenas, de las comunidades negras,
afrocolombianas y palenqueras, y el territorio ancestral raizal. Asi, el 3er CNA incluye
por primera vez el territorio de grupos étnicos como una categoria de analisis especifica,
que facilita la comprension y la caracterizacion detallada de la actividad agropecuaria de
estos sectores. De otra parte, el Censo también ofrece la posibilidad de desagregar los
resultados para la poblacion residente que se auto reconoce como perteneciente a un
grupo étnico. (DANE-CNA, p. 36)

Por otra parte, el CNA 2014 recoge informacion valiosa no solo de las cuestiones
agropecuarias (usos de suelos, tenencia de la tierra, entre otros) sino también aspectos
sociodemograficos de las UPA* (Unidades de Produccion Agropecuaria) -con respecto a las
UPA se pueden interpretar como los predios que cumplen el requisito de estar en el area
rural dispersa y poseen modos de produccion agropecuaria-, con las cuales se analizaron las
condiciones de calidad de vida en las que se encuentran los habitantes de las zonas rurales.

Cabe recordar que CNA 2014 nace como una necesidad de saber la situacion del campo
colombiano, antecedido del paro campesino agrario de 2013. Donde una de las exigencias
de este fue la elaboracion del censo, con el fin de analizar la realidad campesina y de alguna
forma observar la estructura agropecuaria del pais.

La contribucion de esta investigacion puede ser importante para dar cuenta a nivel nacional
e internacional como es la situacion del campo en nuestro pais, en el sentido de las
dindmicas econOmicas agropecuarias. Tomando como ejemplo esta zona de gran
importancia econdmica para la region del suroccidente colombiano. Serd interesante ver por
medio del enfoque cuantitativo una realidad que nos afecta a todos y que poco se ha tratado
en los ultimos afios en la disciplina referente al tema de la cuestion agraria colombiana.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, el objetivo de esta investigacion seré caracterizar esas
formas de economia agropecuaria existentes en el Norte del Cauca, de la misma manera
intentaré hacer una breve diferenciacion entre estas. Esto con ayuda de datos estadisticos y
georreferenciacion, con el fin de presentar un panorama claro y preciso de la situacion.

De esta manera utilizando los datos brindados por el CNA 2014 y la asesoria del profesor
Fernando Urrea, planteo la siguiente pregunta de investigacion: ¢Cuéles son las
caracteristicas de las formas de economia agropecuaria en el area rural dispersa para
los municipios del Norte del Cauca en el afio 2014, en los territorios étnicos y no
étnicos?

4 Es la unidad de organizacion de la produccion agropecuaria que puede estar formada por una parte de un
predio, un predio completo, un conjunto de predios o partes de predios continuos o separados en uno 0 mas
municipios, independiente del tamafio, la tenencia de la tierra y el nimero de predios que la integran, y debe
cumplir con tres condiciones: 1. Produce bienes agricolas, forestales, pecuarios, acuicolas y/o adelanta la
captura de peces destinados al consumo continuo y/o a la venta. 2. Tiene un Unico productor/a natural o
juridico que asume la responsabilidad y los riesgos de la actividad productiva. 3. Utiliza al menos un medio
de produccion como construcciones, maquinaria, equipo y/o mano de obra en los predios que la integran.
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Partiendo de la pregunta de investigacion el presente trabajo se estructurd de la siguiente
manera. Un apartado introductorio en el cual se contextualiza el problema de investigacion
y se expuso el objetivo principal. EI cual consiste en caracterizar las formas de economia
agropecuaria en el area rural dispersa del Norte del Cauca en el afio 2014, para territorios
étnicos y no étnicos. Para el desarrollo de este objetivo se realizaron cuatro capitulos. El
primero expone las bases tedricas y metodoldgicas que ayudaran a comprender los
conceptos, términos y teorias claves.

El segundo responde a dos objetivos, por un lado, de describir la tipologia de la estructura
social agropecuaria del Norte del Cauca y por el otro presentar la caracterizacion
sociodemografica. Pero antes se da un contexto historico de las poblacion indigena y
afrodescendiente, ademas de la cuestion agroindustrial de la region. Con base a autores
como Antonio Garcia y Absalon Machado quienes definen la estructura agropecuaria y la
cuestion agraria en Colombia. Se propone un boceto de la estructura agropecuaria de la
region (ver ilustracidn 2) en relacién con tres aspectos claves: el socioeconémico, cultural y
politico. Se hace una descripcion de cada uno para contextualizarlos con la realidad de la
region. Luego se describen las economias de interés (E. agroindustrial y la E. campesina
indigena) que componen la EA. Finalmente, en este capitulo se presentan los principales
indicadores demograficos. Pero antes se hace una georreferenciacion por municipios del
auto reconocimiento étnico. Con base a esto se expone los principales indicadores
demograficos, concluyendo con una reflexion.

Ahora bien, el capitulo tercero responde a dos objetivos, por un lado, caracterizar las
formas de tenencia de la tierra y por otro identificar las distintas formas de explotaciéon y
uso del suelo de region de estudio. En ambos se utilizaron graficas mapas y tablas para
facilitar la descripcion cuantitativa. Ademas, en este se encuentran los principales
resultados de la explotacion de la base de datos del CNA 2014. Los cuales estan
organizados en cuatro apartados. En el primero se presentan los datos referentes al uso y
cobertura del suelo por municipios y pertenencia étnica, ademas detallar la situacion de la
tenencia de la tierra. En el segundo se ilustra la actividad agropecuaria en territorios
étnicos. En el tercero se presenta el inventario de la produccion agropecuaria. Y en el
ultimo apartado se detalla la tenencia de maquinaria, asistencia técnica y el tipo de
productor segin sexo y pertenencia étnica.

Finalmente, en el tltimo capitulo de conclusiones se vuelve al objetivo general de comparar
las dindmicas agropecuarias del Norte del Cauca para el area rural dispersa, entre territorios
étnicos y no étnicos. El cual tuvo ciertas limitaciones con relacion a la fuente de datos
principal (Censo Nacional Agropecuario 2014). Aun asi, este objetivo es de suma
importancia debido a los aportes a la disciplina. Si bien con los otros objetivos se pretende
hacer mas descripciones estadisticas, este es un analisis reflexivo, en el cual podremos
encontrar relaciones y diferencias entre los distintos tipos de economia agropecuaria y
como unos inciden sobre otros. Es de recordar que este trabajo es el resultado de las
primeras aproximaciones que se tienen de la region con datos poco explorados como lo los
del CNA, incluso este trabajo puede aportar elementos en un futuro andlisis de clases en el
Norte del Cauca.
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CAPITULO 1. PERSPECTIVAS TEORICAS Y CONSIDERACIONES
METODOLOGICAS.

En este capitulo se discuten los estudios y analisis que se han realizado para el tema de la
cuestion agraria en Colombia. Entre ellos se destacan autores como Antonio Garcia Nossa,
Dario Fajardo, Absalon Machado y Salomon Kalmanovitz. Para el caso concreto de Norte
del Cauca se retoman las investigaciones de Fernando Urrea, Luis Carlos Castillo, Diego
Roldan y José Maria Rojas quienes han centrado sus investigaciones en la caracterizacion
de la poblacion de esta zona y su relacion con la tenencia de la tierra. Por ultimo, se
exponen las consideraciones metodoldgicas para este trabajo, el cual tiene un enfoque
cuantitativo.

1.1. Un balance de estudios sobre la cuestion agraria

En las Gltimas décadas para la sociologia colombiana se ha dado la tendencia que los
estudios sobre la cuestion rural y la ruralidad cada vez sean mas escasos. A mediados de la
década de 1970 y 1980 era el tema central en las mesas de discusion académica, pero poco
a poco se fue dejando a un lado. Los investigadores se han enfocado en observar el
“desarrollo rural” mas alld de crear una teoria general. Se han dedicado a elaborar aportes a
ella, mas no elaborar una ambiciosa teoria que pueda explicar en detalle todas las
dimensiones del problema del campo en Colombia.

Desde la economia existen clasicos como Marx y Weber, quienes dedicaron sus esfuerzos
en buscar respuestas a las intensas transformaciones sociales. Para entonces las sociedades
rurales eran vistas como atrasadas. Marx consideraba que los cambios estructurales rurales
estaban directamente relacionados al cambio de las grandes ciudades y el desarrollo
industrial. En Weber pase a no ser un tema central en sus analisis, si considero la necesidad
de relacionar un Estado en desarrollo capitalista con los agricultores, quienes procuran
acuerdos de racionalidad capitalista que permita el libre desarrollo. (Romero, 2012)

Por otro lado, entre los principales autores que abordan el tema de la cuestion rural en
Colombia se encuentra el pionero Antonio Garcia Nossa y posteriores como Dario Fajardo,
Absalén Machado y Salomén Kalmanovitz. Quienes fueron los primeros en proponer un
estudio sobre la situacion del campo colombiano, insertando el concepto de estructura
agraria (concepto clave para esta investigacion). En las Gltimas décadas encontramos a los
economistas Albert Berry (2017) y José Antonio Campo, que junto a Kalmanovitz
proponen una linea de investigacién hacia la sociologia econdmica en el sector rural, en sus
trabajos componen variables sociales y econémicos.

Profundizando a cada autor, en el estudio del campo colombiano uno de sus mayores
representantes y autor central en esta investigacion es Absalén Machado. Quien ha
realizado una gran produccion académica sobre el tema del desarrollo rural. Para este autor
es necesario enfocarse en el problema agrario y hacer un esbozo de este, pero aun asi
dejando entredicho la idea que:
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una teoria del desarrollo agricola que no esté enmarcada en una méas general del
desarrollo, que explique satisfactoriamente la dinamica del crecimiento y las
interrelaciones econdmicas, sociales y politicas entre los diferentes actores del
desarrollo no puede conducir a una explicacion integral de lo que sucede en la
agricultura (Machado y Torres, 1987, p.363).

A lo que Machado llega es que uno de los principales problemas es la tenencia de la tierra,
el cual es el eje principal de esta monografia. Esto a que “la estructura agraria, analizada a
través de la distribucion del recurso tierra, es primordial y se relacionan los sujetos sociales
de la produccion” (Gonnella, 2014, p.1884).

Por otro lado, Orlando Fals Borda (1961) describe las formas con las cuales una sociedad
tradicional asume el cambio estructural consecuencia de las nuevas relaciones sociales, su
problema a tratar es la adaptacion campesina. Este autor se enfoca en aspectos tales como la
medicina y la agricultura, recalcando el papel de la musica y la linglistica. Ademas,
observa las evidentes trasformaciones geogréaficas que alteraran el orden local, en este caso
la distribucion de la tierra. Esto ante la llegada de actores e instituciones, que de una u otra
forma competiran por los mismos recursos imponiendo nuevas y mayores exigencias al
campesinado, ademas que se restructura la tenencia en la tierra, en el caso colombiano.

Luego Kalmanovitz (2006) por su parte -en una aproximacion inicial al tema- sefiala las
dificultades e imposibilidades en el caso de los campesinos parcelarios para subsistir y
hacer frente a las exigencias de un capitalismo agrario. Es clave mencionar que este tipo de
capitalismo agrario sera tomado como una de las formas de economia agropecuaria, junto a
la economia campesina entre otras. Continuando con los aportes de este autor, se plantea
que este tipo de economia capitalista junto a los grandes terratenientes provocé en su
medida el acorralamiento de los parceleros hacia las tierras mas pendientes y estériles del
pais. Consecuencia de esta situacion lo parceleros se fueron introduciendo mas hacia la
selva, que luego de un proceso de incorporacién, la selva se convirtié en tierras agricolas.

Albert Berry se destaca como un economista cuyos estudios en los Gltimos afios han sido
determinantes para la comprension de las problematicas agricolas y rurales. En su libro
“Avance y fracaso en el agro colombiano, siglos XX y XXI”’ (2017). Discute temas cémo la
estructura agraria, transformaciones y tendencias de esta, hace una reflexion critica e
histérica de la politica agropecuaria y las reformas implementadas en el siglo XX, analiza
el desempefio del pequefio y mediano productor, discute los desafios que tiene el campo
colombiano y en especial la pequefia agricultura familiar (Perfetti del Corral, 2018).

Con base en lo anterior notamos, que todos los autores mencionados tienen como enfoque
el desarrollo rural y la tenencia de la tierra en sus investigaciones. Las cuales se dirigen a
observan las formas de econdmica campesina y agroindustrial. Pero otros autores se han
enfocado en dar una evaluacion a las politicas agrarias que han influido en las dinamicas y
desarrollos histéricos del campo colombiano. Como sucede con Kalmanovitz (2006) que
expone claramente como las reformas agrarias de la década de los treinta y sesenta
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marcaron un hito en la estructura y configuracion del campo. Lo que se relaciona con las
formas de tenencia de la tierra y cémo los grandes terratenientes aprovecharon para
despojar a los campesinos de sus tierras. Kalmanovitz (2006) realiza una investigacion mas
de tipo documental del campo. En sus estudios muestra como desde principios del siglo XX
hasta finales de este el campo colombiano se ha configurado con base en las diferentes
dindmicas que surgieron en la época. Dos ejemplos son las reformas agrarias que
interfirieron directamente en la tenencia de la tierra y por otro lado el conflicto armado. En
pocas palabras el aporte de Kalmanovitz sobre el campo colombiano se centra en la
construccion de la historia del desarrollo rural.

En sintesis, estos autores han apartado a la disciplina un contexto sociohistérico del sector
rural colombiano creando asi un debate histérico sobre la cuestién agraria y todos los
problemas sociales y socioldgicos que de esta deriva. En la actualidad para el siglo XXI, se
tiene un importante seguimiento al desarrollo rural colombiano por parte de las entidades
correspondientes del Gobierno nacional. La Mision Rural es un claro ejemplo de un trabajo
del seguimiento de la situacion rural en Colombia que es:

un trabajo diagnostico y propositivo sobre la cuestion rural en Colombia, que abord6
un conjunto de temas tendientes a realizar una propuesta de desarrollo rural para
Colombia. Para efectos de presentar su vision, se trabaja sobre el informe elaborado
por este Proyecto en torno a la Mision Rural, de tal manera que un anélisis mas amplio
se puede consultar en este informe (Salgado, 2014, p.37).

Para la region del Pacifico y mas especificamente el Norte del Cauca, encontramos las
investigaciones de los profesores de la Facultad de Ciencias Sociales y econdémicas: el
profesor Fernando Urrea quien ha tratado el problema del Norte del Cauca con relacion a
los territorios indigenas predominantemente de la comunidad Nasa. Cabe resaltar su ultimo
proyecto de investigacion conjunto entre el CIDSE de la Universidad del Valle, el apoyo
financiero de la Fundacion Ford y “el respaldo de los gobernadores de los cabildos, los
directores del Proyecto Nasa y Global y las alcaldias municipales de Toribio y Jambalo”
(Boletin de estadistica nasa N.° 1, pag. 3), presentado en tres boletines estadisticos, con
base a la encuesta piloto Nasa y el CNA 2014.

En efecto uno de los profesores que mas ha trabajado esta region del Norte del Cauca en los
ultimos afios y que lo relaciona entre etnicidad y ruralidad es el profesor Fernando Urrea.
Una de sus Gltimas investigaciones® fue presentada en el XIII Coloquio de Sociologia la
economia campesina indigena Nasa en el norte del Cauca Toribio, Jambal6 y Caldono
(2016). Resultado de un estudio en la explotacion de la encuesta piloto Nasa y el Censo
Nacional del 2005. En este estudio se presenta la situacion socioecondmica de los indigenas

5 El equipo de trabajo a cargo de esta investigacion se encuentra conformado los soci6logos Fernando Urrea,
José Mario Rojas Guerra, Jairo Alexander Castafio Lépez y el economicista Luis Gabriel Quiroz Cortes.
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y sus formas de explotacion de la tierra, asi exponiendo la idea del indigena en la
incorporacion al modelo de economia campesina.

Otros referentes es el profesor José Maria Rojas, quien trabaja las dindmicas agropecuarias,
las relaciones de poder y clase social en las zonas rurales. En el caso de los profesores Luis
Carlos Castillo y Diego Roldan sus aportes tienen como proposito comprender quienes son
los campesinos, cOmo se caracterizan y a su vez se diferencian de otras poblaciones como
las indigenas, y su relacion con las tierras. Sobre esta cuestion se ha discutido innumerables
veces en la sociologia, acerca si la poblacion étnica (como es el caso de los indigenas)
pueden ser vistos como campesinos 0 no. Esta discusion es importante mencionarla, para
tener claro desde un principio la poblacion a estudiar.

De esto Gltimo es de resaltar los estudios de los ya mencionados profesores de la facultad
de Ciencias Sociales y Econdémicas de la Universidad del Valle, Luis C. Castillo, Alvaro
Guzman, Jorge Hernandez, Mario Luna y Fernando Urrea (2010), en el libro Etnicidad,
accion colectiva y resistencia: ElI Norte del Cauca y sur del Valle a comienzos del siglo
XXI. Cinco investigaciones que se acomodan en un espacio entre la region del Norte del
Cauca y sur del Valle y se retoman los conceptos como etnicidad y acciones colectivas que
lo trabajan los profesores Castillo y Urrea, el conflicto armado por parte de Mario Luna y
procesos politicos de Hernandez.

En la revision de las investigaciones de trabajos de grado en universidades colombianas, se
ve la gran influencia del conflicto armado con relacién a la cuestion agraria. Un ejemplo de
esto es el trabajo de grado para maestria de Diego Lugo (2010) Tradicion agraria, luchas y
recomposicion de sociedades campesinas: El caso Cajibio (Cauca): 1970 — 2008. En el
cual estudia las formas de lucha entre el tradicional campesinado y las nuevas dinamicas
del Cauca, con la aparicion de las grandes empresas en el departamento, los grupos
armados que influyen en las formas de tenencia y explotacion de la tierra. Es un estudio que
se sitla en el municipio de Cajibio. Este trabajo fue de gran aporte para tener una linea
clara de investigacion, ya que el autor aborda cuestiones de tenencia de la tierra y la
violencia en la region con datos estadisticos, elaborando una reflexion conceptual del
problema de investigacion.

Otros trabajos de grado que abordan el tema la cuestion agraria son los de Diana Anacona
(2011) tradicién agraria, luchas y recomposicion de sociedades campesinas: el caso
Cajibio (Cauca): 1970 — 2008; el de Liliana Gutiérrez (1997) la agro industria y el sector
fruticola en el norte del Valle del Cauca: el caso Aguaslindas; y Luis J. Jiménez (2008) los
extrafios son ellos.Una realidad rural en el contexto del conflicto armado colombiano.
Estos centran su mirada en el conflicto armado y los efectos que este ha dejado en la region.
Un érea que por el momento ha sido muy estudiada, dejando de lado otros aspectos como
las economias de la regidn, las formas de explotacion agricola de la tierra (entre ellos el uso
de los suelos), y una explicacién de las cuestiones agropecuarias y la etnicidad.
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Finalmente, otras aproximaciones fuera de la sociologia son los estudios que hablan del
impacto del conflicto armado en el campo, como lo es un informe realizado por Comision
Historica del Conflicto y sus Victimas (2015)El En este texto detallan en algunos apartados
como el conflicto ha afectado a centenares de campesinos apartandolos de sus formas de
trabajo en el campo y desplazandolos hacia dinamicas de las ciudades, que para ellos son
desconocidas. En general se tienen algunos estudios actualizados del problema a tratar,
aunque son pocos representan las bases fundamentales para el desarrollo de esta
monografia.

1.2. Una discusion tedrica sobre la estructura agropecuaria (EA)

El economista Carlos Alberto Suescin (2013) en su articulo la inercia de la estructura
agraria en Colombia: determinantes recientes de la concentracion de la tierra mediante un
enfoque espacial trae a discusion el concepto tedrico de la Estructura Agraria. En principio
nos habla de la importancia que tiene el estructuralismo agrario, pues este, por un lado,
permite el didlogo multidisciplinario entre las principales ciencias que lo estudian,
concretamente entre la economia, la sociologia y la antropologia. Por otro lado,
proporciona una linea tedrica que nos lleva a entender las relaciones socioespaciales de lo
rural. Alli interviene lo que él denomina el “problema de la distribucién de la tierra comun
entre el conflicto agrario y los conflictos histéricos en Colombia” (2013, p.655). De modo
que el problema de la distribucion de la tierra sera abordado en gran medida en este trabajo
y constituira el eje principal de la discusion.

Dentro del debate en diversas areas de la politica y la academia acerca de la distribucion de
la tierra, se han planteado diversos interrogantes, por ejemplo ¢cémo es verdaderamente la
desigualdad en la reparticion de las tierras en Colombia? Enfatizando en como se ha creado
una estructura agraria inequitativa por la alta concentracion de la tierra. Este es un
problema cuyos antecedentes ha resumido Machado en la frase la estructura agraria nacié
concentrada en una entrevista realizada para la revista Arcadia.

Suescun (2013) establece en el articulo citado que abordara el tema desde el punto de vista
de la econometria espacial. No obstante, para este trabajo se retoma el concepto la EA de
este autor. De esta manera para la construccién de la EA Suescun se apoya en los estudios
pioneros sobre la estructura o las cuestiones agrarias y rurales del pais a mediados del siglo
XX, empezando por el economista Nossa, y posteriores como Fajardo y el ya mencionado
Machado, del cual se apoyara Suescun para responderse como primicia ¢;qué es la
estructura?

En primera instancia Suescun (2013) retoma el concepto de estructura de Machado, el cual
consiste en algo similar a un sistema. Ddonde todos sus elementos interactan entre si.
Inicialmente, un conjunto de relaciones socioeconOmicas, politicas y culturales; estas
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relaciones son las que dan forma a la estructurara, “cuyas notas caracteristicas son la
interdependencia y la finalidad interna” (p. 17).

De esto ultimo, se plantea la idea de que existen otras dos caracteristicas que dan forma a
una estructura agropecuaria. En primer lugar, la existencia de un nucleo sobre el cual se
ordenan los demas elementos. En segundo lugar, la invariabilidad en los fundamentos de
los elementos y sus interrelaciones. Sobre la existencia, definicion y caracterizacion de un
ndcleo en la estructura agraria colombiana se tienen dos posturas. Por un lado, Antonio
Garcia (1973) a principios de la década del setenta, establecid que aquel nucleo es la
propiedad sobre la tierra. Se entiende entonces que era la forma de tenencia de la tierra
aquella caracteristica que ejercia sobre los otros elementos de la estructura, siendo esta las
mas importante que establecia relaciones con las demaés instituciones, actores y estructuras.
Por otro lado, afios mas tarde Machado propone una nueva definicién, ahora no como una
estructura agraria (propuesta por Antonio Garcia), sino como un sistema agroindustrial
(SAI), en el cual su centro no se basa solamente en la tenencia de la tierra, sino
principalmente en el conocimiento y tecnologia (Suescun, 2013). En palabras de Machado
la SAl es:

es una estructura con una propiedad emergente diferente cualitativamente de la
estructura agraria: la relacion dominante ya no es la de terrateniente/pedn de hacienda,
sino la de agricultura-industria/trabajo-asalariado, dentro de un esquema de desarrollo
del capital monopolista en el conjunto social (Machado, 2002, como se cita en Suescun,
2013, p. 657).

Esta transicion se debe, segun Machado, a que ya ahora las relaciones entre el nicleo no se
hallan principalmente con sus elementos internos, “se halla fuera de la agricultura, en el
aparato agroindustrial financiero y tecnoldgico” (Machado, 2002, p.218, como se cita en
Suescun 2013, p.656). Ahora la dindmica productiva capitalista se adentra a un desarrollo
agroindustrial, fortaleciendo una economia rentista en la cual exista una profundizacion y
profesionalizacién en la produccion agropecuaria. Ademas, de la incorporacién de
productos e insumos industriales, obligando al campesino a usarlos en sus fincas e
incorporandolos en un sistema dependiente de la industria y comercio. Sobre esto es
preciso mostrar la postura de Machado, el cual concuerda que las reformas agrarias de las
décadas de 1930 y 1960 fueron cruciales para la configuracion en las formas de tenencia
que se daban en el siglo XX.

Tales transformaciones conllevaron a que en el campo se dieran otras formas de
intercambio diferentes a las tradicionales que ejercian los campesinos del siglo XX. Por
ejemplo, el trueque fue reemplazado por el intercambio monetario, obligando a economias
campesinas a incorporarse en las dinamicas del mercado capitalista. Lo cual era visto desde
el discurso de la SAI, una oportunidad que traeria beneficios y renovacién al campo
colombiano tecnificaria la produccion agropecuaria en el pais. Sobre esto, Suescun (2013)
hace una critica a esta mirada del “desarrollo rural” y nos dice que el problema radica ahora
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en clarificar los derechos sobre la tierra y la legalizacion del predio. Propone examinar
ahora en Colombia el nuevo mercado de tierras, con base a esto se dejaria a un lado la idea
de un mercado competitivo entre la agroindustria (que es la que transformo el nicleo de la
estructura agraria) y la economia campesina, y se incorpora una nueva problematica que
refiera a formalizacion de la propiedad rural.

Por tanto, Suescun presenta el concepto de bimodalidad, que para su perspectiva es las mas
precisa. Esta categoria fue adaptada por Antonio Garcia para el caso de Latinoamérica a
principios de la década del setenta. En estudios posteriores, este autor estuvo influenciado
por la teoria de bimodalidad de la estructura agraria, desarrollada por Johnston y Kilby
(1980). De ahi se concluyé que Colombia se caracteriza por tener una estructura
agropecuaria bimodal, en la cual existe una polarizacién de la tenencia de la tierra, y poca
inversion y usos de esta. En el capitulo tercero se desarrolla con méas profundidad esta idea.

Un sistema de interrelaciones econdémicas, sociales, culturales y politicas cuyo ndcleo
central [sic] est& constituido por la propiedad sobre la tierra y sobre los recursos para
utilizarla, de acuerdo con patrones histéricos de economia y de organizacién social.
Dentro de este concepto, la propiedad sobre la tierra implica el dominio sobre los
recursos para su utilizacién econémica y politica —la infraestructura fisica, las
instituciones de transferencia de crédito y de tecnologia, los mecanismos de
comercializacién agropecuaria en los diversos tipos de mercado— definiéndose el
esquema de uso de acuerdo con la funcion histérica que desempefia la tierra como:
bien de produccién, como bien de inversion, o como elemento de poder y de
dominacién social. (Garcia, 1973, como se cita en Suescun, 2013, p. 657)

Cabe recordar que esta idea fue muy criticada en principio por Machado (1997), quien
defiende la postura de una nueva transicion de la estructura agropecuaria:

Por ello, es apropiado hablar de una estructura agroindustrial (EAI) o sistema
agroindustrial, en lugar de la tradicional estructura agraria que ponia énfasis en la
produccién primaria y en la tenencia de la tierra con pocos vinculos con el mercado y
la sociedad urbana. (p. 34)

Con base a lo anterior, se usara para este trabajo la definicion que nos brinda Garcia con el
propdsito de enmarcar nuestra problematica en cuestion a la tierra, y poder dar razon de la
existencia y caracterizacion de una EA para el Norte Caucano. Por otro lado, se usard la
definicion de SAI para dar cuenta de las caracteristicas de una economia agroindustrial.
Cabe afiadir que no se trata de rechazar el SAI, sino mas bien verlo como un complemento
de la definicion tradicional de EA. Recordemos precisamente la critica de Suescun acerca
de no ignorar la idea de que la tenencia de la tierra sigue siendo un factor importante en la
EA, y la tecnologia a pesar de llegar al campo colombiano no ha tenido el impacto que se
esperaria.

Antonio Garcia (1973) y Absalon Machado (2003) concuerdan en que la estructura
agropecuaria y agroindustrial se caracteriza principalmente por las relaciones sociales
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economias, politicas y culturales. La cuestion étnica en la region del Norte del Cauca juega
un papel crucial en las relaciones de esta estructura, por ejemplo, en la forma de tenencia de
la tierra y su explotacion, formas que veremos en el proximo capitulo.

1.3 Consideraciones metodoldgicas

Para la elaboracién de esta monografia se utilizaron los datos agregados cdmo método de
investigacion, a causa de que los datos cuantitativos me brindan un panorama necesario
para observar las dindmicas socioecondmicas y agrarias de la region del Norte del Cauca.
Como fuente principal se utilizo el Censo Nacional Agropecuario 2014. Este censo tiene
gran importancia primero por su gran alcance a nivel nacional y segundo que hace mas de
40 afos no se tenia un registro censal del campo colombiano. Aprovechando esta
informacién muchas de las variables del censo son retomadas para la presente
investigacion, entre ellas la parte sociodemogréafica en relacion con la tenencia de la tierra,
la asistencia técnica, entre otras.

Por otro lado, para la contextualizacién histérica de la region se hizo una revision
académica de articulos histéricos que dan cuenta de los procesos que en esta region
surgieron a partir de las cuestiones étnicas y econémicas. CoOmo punto de partida se dara
una vision segregada de las dos poblaciones étnicas (indigenas y afrodescendiente) y a su
vez de agro industrializacion de la region.

Retomando la linea metodoldgica, en la base de datos del CNA 2014 se identificaron las
variables que se utilizaron en el procesamiento de informacion para construir la tipologia y
caracterizar las formas de tenencia de la tierra. Estas son las siguientes: identificacion del
predio, tamafio de la UPA, tipo de propiedad, entre otras. Sabiendo el tamafio de las UPA 'y
en que condicién se encuentran si es propia o arrendada u otra forma, con ello se da una
relacién entre tamafio y la condicion, ademas tamafio y cultivo, siendo el tamafio de las
UPA nuestra variable independiente, se utilizara nuevamente un software especializado
para generar las tablas y graficos. Con los datos generados y utilizando el programa de
georreferenciacion se procedio a la creacion de los mapas acorde a las variables procesadas.

Para cumplir con los objetivos propuestos del problema de investigacion fue necesario
dividir las variables utilizadas para el andlisis en dos grupos. En el primero se retomaron
aquellas que corresponden a las formas de explotacion de la tierra y su tenencia, tales
como: tamafio de la UPA, usos del suelo, uso de predio, cultivos y tipos de cultivo
(principales y segundarios), tipos de produccion (agrario y pecuario), tipo de propiedad,
hectareas de siembra y cosecha, tipo de asistencia técnica, entre otras. En el segundo grupo
se encuentran las variables demogréaficas de los duefios y/o habitantes de la UPA: edad,
sexo, numero de personas que habitan al UPA; ademas se construyo el indice de pobreza
multidimensional (con las variables correspondientes a la construccion de esta), entre otras.
Esto con el fin de tener un panorama demogréafico de la situacion en que se encuentran las
personas que estan en el campo, y mas las que estan en las UPA, en qué condiciones se
encuentran respecto al tamafio y tipo de propiedad, y asi se poder observar las diferencias y
dindmicas que hay entre latifundistas y minifundistas.
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Adicional a esto, con los datos del Censo Nacional de 2005 se contrastaron los resultados
para tener una mejor aproximacion demografica de la zona y comprender los cambios que
pueden aparecer. El procesamiento de la informacién se refleja en tablas, gréficos y mapas.
Los cuales muestran una foto de la realidad o una aproximacion del campo colombiano. La
utilizacion de georreferencias fue clave para facilitar la exposicion de los resultados
obtenidos y ser mas claros al momento de hacer caracterizaciones en la zona estudiada.

Hay que dejar claro que en el censo se recoge la informacion tanto de las unidades de
produccién agropecuarias como de las no agropecuarias, pese a que ambas son muy
importantes. Pero el enfoque utilizado fue principalmente en las cuestiones relacionadas a
lo agropecuario, sin dejar a un lado lo no agropecuario, lo cual se traté de manera
superficial sin entrar en mucho detalle de estas otras dinamicas que hay en las zonas rurales
del Norte del Cauca.
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CAPITULO 2: CONCEPTO Y TIPOLOGIA DE LA ESTRUCTURA SOCIAL-
AGROPECUARIA DEL NORTE DEL CAUCA

En este capitulo me centro en describir la tipologia de la estructura agropecuaria para el
Norte del Cauca, para ello empezaré con relatar el contexto histdrico de las dos principales
poblaciones, afrodescendientes e indigenas, y por otro lado la cuestion agraria de la region.
Luego presentaré en detalle como esta constituida la estructura agropecuaria (EA) del Norte
del Cauca. Para ello incluiré aspectos tedricos ya mencionados que den razén de los
modelos de las distintas economias estudiadas, aterrizdndolo al estudio de caso.
Posteriormente me propongo describir y comparar cada uno de sus componentes y
caracteristicas principales en relacion con su contexto social, econdémico, politico y étnico.

Para finalizar este capitulo se hara una caracterizacion sociodemografica de la region con el
fin de tener un panorama general de su composicion demografica, dando razén a los
principales indicadores. Asi también presentaré una georreferenciacion de las distintas
economias que componen la EA, para esto se realizaron mapas, graficos y cuadros
estadisticos con base en los datos suministrados por el DANE en el Censo Nacional
Agropecuario (CNA) del 2014.

2.1 Contexto histdrico
2.1.1 Contexto historico indigena

En lo que respecta al contexto histdrico indigena de la region del Norte del Cauca,
empezare por un recorrido general. Los indigenas son una poblacion y raza aborigen del
continente americano, caracterizados por el apropiamiento de una lengua y creencias
propias, un sistema politico-religioso, el dominio de la agricultura, la pesca y caseria, e
incluso la incursion en ciencias como la medicina y la matematica, destacando de estas el
uso de la arquitectura, con la que se logré la construccion de grandes urbes y edificaciones,
en ejemplo la mitica cuidad de Machu-Pichu en Cusco-Perd y las piramides de
Centroamérica, entre otras. En lo que respecta a lo demografico, se mantiene una discusion
para saber una cifra aproximada que dé cuenta en total de la poblacion indigena en el
momento de la llegada de los espafioles.

Para el caso colombiano es mas evidente esta incertidumbre, en el libro Ensayos sobre
historia social colombiana (1969) del historiador Jaime Jaramillo Uribe. Este autor recopila
algunas cifras, con el fin de dimensionar que tan dispersos estan y a su vez responder a la
pregunta “;cudl era la poblacion indigena del territorio colombiano en el momento de la
conquista?” (p.91). Por un lado, el autor presenta al historiador Giraldo Jaramillo quien cree
que la poblacion llego a ser entre cinco a seis millones de indigenas. Por otro, al historiador
Angel Rosenblat que argumenta sintetizar un poco las cifras, asumiendo que hablar de mas
un millén de indigenas ya era exagerado, propuso que para la Colombia prehispanica se
tenia una poblacion aproximada de 850.000 indigenas. Jaramillo resalta que las
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civilizaciones que se destacaron en su densidad poblacional fueron los Muiscas y los
Quimbaya.

Ahora bien, en la parte de la region pacifica colombiana Jaramillo (1969) se basa en las
cifras de los censos de los tributarios indigenas, recolectado por encomenderos vy
recaudadores a principios de la colonizacion. Entre los que recogian estos datos se
encuentra el Obispo Juan del Valle y el oidor Tomas Lépez de la provincia de Popayéan, que
para el afio 1559 se tenian censados 20.223 tributario (1969). Aplicando la regla de tres a
cuatro personas por tributario, Jaramillo calcula que existian entre 60.000 y 80.000
indigenas. Finalmente, para la poblacion de Paez se le atribuye unos 8.620 tributarios,
aplicando nuevamente la formula, se calculé uno poblacién aproximada de 25.860.

Una de las razones en esta distorsion de las cifras entre la poblacion indigena prehispanica
y colonial, se debe a la reduccién de la poblacion indigena durante el nuevo reino en el
inicio de la colonizacion. Esto trajo como consecuencia una reduccion muy significativa en
las tasas demogréficas de la época. Para Jaramillo (1969) esta despoblacion se debe a varios
factores, tales como, las acciones bélicas del periodo de la conquista, la dureza del régimen
de trabajo en las minas, obrajes y haciendas, la llegada de nuevas enfermedades traidas por
el conquistador como por ejemplo la viruela, gripe, sarampidn, entre otras. La destruccion
transitoria de la economia y la desorganizacion de las tradicionales formas de cultura y vida
social, mas la escasez alimentaria producto de la alta demanda de los conquistadores, y la
baja productividad de parte de los indigenas, finalmente para Jaramillo la introduccion de
nuevas culturas y relaciones sociales, que trajo como consecuencia un acelerado proceso de
mestizaje y espafiolizacion.

Por otra parte, los procesos historicos de reorganizacion de las comunidades indigenas, en
especial las asentadas en el Norte del Cauca, parte desde las congregaciones indigenas que
fue un proceso politico por parte de la corona espafiola para “civilizar” a las comunidades
indigenas a mediados del siglo XVII, por medio de la ensefianza de la cultura espafiola y la
evangelizacion®. Para la antropdloga Marcela Quiroga Zuluaga (2015) en su articulo entre
las politicas coloniales y la accién indigena: la configuracion de los pueblos de indios de
la provincia Péez, siglos XVII y XVIII, esta congregacion fue importante para entender el
asentamiento y movilizacion de los pueblos indigenas de la provincia de Paez (actualmente
parte del norte-oriente del Cauca). Para Quiroga (2015) los primeros indigenas tomaron
cuerpo, consecuencia de dos procesos: el primero fueron las acciones de los encomenderos
y un segundo las disposiciones administrativas coloniales para consolidar su sometimiento.

En un principio los encomenderos no tenian la intencion de aplicar los verdaderos intereses
politicos de la corona, es asi como de manera informal se crean las primeras
congregaciones tales como Pitayo, Nuestra sefiora de la Candelaria y Jambalo. Fueron los

6 La dispersion de los indigenas hacia lugares inaccesibles (por distancia y topografia), fue un obstaculo
constante para lograr los objetivos de “civilizacion” y evangelizacion. (Quiroga, 2015, p 31)
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intereses de los mismos encomenderos los que llevaron a la movilizacion’ de las
comunidades indigenas, esto provoco la perdida de cualquier vinculo con sus territorios
ancestrales. En consecuencia, a los indigenas se les otorgo tierras con fin de explotacion de
trabajo, siendo el mayor beneficiario el encomendero (Quiroga, 2015). Lo que trajo consigo
un proceso parecido al feudalismo.

Quiroga (2015) expone que fue luego de la visita a la gobernacion de Caloto del oidor San
Antonio de San Isidro Manrique en 1639, quien al observar la situacion propone iniciativas
de regulacion con el objetivo de proteger la poblacion indigena de los constantes abusos y
continuas movilizaciones. Se procede entonces a la entrega de tierras y creacion de los
primeros resguardos. Empieza un proceso de titulacion para diferenciar los territorios
espafioles e indigenas. Se dan los primeros pasos para la reorganizacion politica y cultural
indigena.

En efecto segun Quiroga (2015), hay un nuevo sentimiento por parte de los indigenas para
recuperar sus territorios ancestrales, inicia un proceso de recomposicion sociopolitica de
lucha por la reivindicacion de sus derechos ancestrales. En un principio se pretendia otorgar
la titulacion de tierra con el fin de facilitar la congregacion de los indigenas. Pero fueron las
capacidades de negociar por la apropiacion de una legislacién indigena concerniente a la
distribucion y titulacion de tierras de resguardo y que ahora gozaban de la condicion de
“vasallos del rey”, los que provocaron la separacion y finalizacion de los procesos de
congregacion y encomienda.

Luego durante la época de la independencia y aparicion de la nueva republica, no hubo
grandes cambios, se mantuvo la autonomia y reconocimientos de los territorios indigenas.
Después de mediados del siglo XIX se intentd deslegitimar este reconocimiento con las
constantes modificaciones de la Ley 25 de 1824. Pero gracias a una fuerte movilizacion por
parte de la comunidad Nasa, entre otros indigenas del Cauca y los conflictos politicos entre
conservadores y liberales, se logré mantener esta defensa y autonomia de sus territorios.

Ya entrado el siglo XX, donde fue un siglo de mucha movilidad social y cambios
estructurales. Se destaca la aparicion del cacique Manuel Quintin Lame Chantre, que con el
conocimiento de la Ley 89 de 1890 empieza a defender las tierras de resguardo frente a los
colonos y hacenderos blancos, emprende asi una lucha ideoldgica y pacifica para la defensa
y recuperacion de territorios indigenas. Se tiene la fomentacion de la hacienda cafetera y
ganadera como una nueva estructura agraria a principios del siglo, llevando a una
colonizacidn en el pie de monte de la region. Empieza entonces una época de lucha social y
agraria por parte del sector popular campesino e indigena frente a las constantes
modificaciones legislativas sobre la propiedad de la tierra.

" El autor define movilizacién, como el proceso de reubicacion de las comunidades indigenas. Los
encomenderos trasladaron a estas comunidades de sus lugares ancestrales a tierras y haciendas coloniales
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Finalmente, para los afios de 1970 los resguardos indigenas estaban dominados por colonos
blancos, ademas en cuestion politica los principales partidos politicos incidian de forma
directa en estos territorios. Es por ello por lo que el 24 de febrero de 1971 se da la creacién
del Consejo Regional Indigena del Cauca (CRIC), con ayuda de funcionarios del INCORA
y lideres campesinos. EI CRIC propone entonces un programa de siete puntos centrales:
recuperar las tierras de los resguardos, ampliar los resguardos, fortalecer los cabildos, dejar
de pagar los terrajes, defender la legislacion indigena, defender las lenguas indigenas y las
costumbres y finalmente alfabetizar con estas lenguas con profesores indigenas. Aparece la
figura del cabildo, como el ente administrativo de los resguardos, con el principio donde
nadie es propietario de la tierra, la tierra es del resguardo, siendo el cabildo quien dispone
legalmente sobre él (Proyecto Nasa).

Después de la constitucion de 1991, a los pueblos indigenas se les concedieron derechos y
garantias sobre territorios ancestrales, espacios politicos y sociales donde podian ejercer sus
propias leyes y el reconocimiento del caracter multiétnico y pluricultural de nuestro pais,
entre otros derechos y beneficios. Consecuencia de esto en los territorios Nasa, se maneja
una légica en la cual todo el territorio indigena que esta dentro del resguardo pertenece a la
comunidad representado en un cabildo, cada miembro de la comunidad se le es otorgado un
predio, este puede ser utilizado para la produccion agricola, construccion de viviendas o
estructura pecuaria, entré otras. Pero este a su vez no puede ser vendido ni permutado a
alguien de la misma comunidad o fuera de este. Se puede decir que existe asi una
explotacion minifundista y microfundista, y a su vez una tenencia de la tierra de caracter
colectiva. En sintesis, todos son duefios de la tierra y la pueden trabajar de forma individual
y colectiva al mismo tiempo, méas nadie es propietario Unico de un predio que este dentro
del resguardo.

2.1.2 Contexto histérico afrodescendiente

La situacion del afrodescendiente fue distinta a la indigena, empezando que era una
poblacion no originaria de América. La demanda de mano de obra minera luego del
descenso de mano obra indigena, tuvo como consecuencia el incremento de compra de
esclavos, que fueron traidos en navios portugueses e ingleses. Esclavos africanos
provenientes del Congo, Senegal, Guinea, Angola y Ghana, entre otros (Quiroga, 2015). Se
estima que durante la época colonial fueron transportados cerca de diez millones de
esclavos de los cuales una tercera parte muri6 en el traslado al nuevo continente.

De acuerdo con Quiroga (2015) para el caso del sur occidente colombiano, los esclavos
hombres mas jovenes y fuertes fueron llevados a las minas de la cordillera del Choco y
Cauca. El resto de la poblacion sirvio y trabajo en las grandes haciendas de familias
mineras ubicadas en la parte baja del valle geogréafico del rio Cauca (toda la region plana
del Norte del Cauca). Estas haciendas cumplian la funcién de explotacion agricola y
ganadera con el fin de abastecer los centros mineros. Fue asi como la poblacion
afrodescendiente cumplio la funcion esclavista hasta mediados del siglo XIX de ser minero
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y agricultor entre otras funciones masculinas, y para el caso de las mujeres principalmente
pertenecer a la servidumbre.

La poblacién afrodescendiente en el Norte del Cauca ha pasado por varias transformaciones
sociales desde mediados del siglo XIX hasta la actualidad. Para los historiadores Mario
Diego Romero y Luis Fernando Mufios (2017) en su libro las culturas negras, entre
sociedades afrocolombianas del Norte del Cauca, Colombia, hay dos periodos que marcan
estas transformaciones, el primero entre mediados del siglo XI1X y finales de este, y un
segundo como un advenimiento de la modernidad del siglo XX.

El primer periodo se caracteriza por la llegada de la abolicion de la esclavitud en 1851, el
negro cambia de estatus juridico, pasa de ser un esclavo minero a campesino terrajero.
Incorporando la poblacién a la agricultura y la religibn dominante, ademas de una
articulacion con las economias campesinas existentes en la época.

La relacion del espacio fue determinante en estas transformaciones, ahora los antiguos
esclavos de las grandes haciendas labran la tierra en una modalidad de terrajaria, esto
permitid nuevas practicas comerciales con mayor libertad. Ademéas de un intercambio
cultural facilitado por la navegabilidad del rio Cauca, que conectaba la region del sur del
Valle con el norte del Cauca, naciendo asi la concepcién de campesino negro (Romero y
Mufioz, 2017).

De acuerdo con Romero y Mufioz (2017) el asentamiento de estas comunidades en la
region se dio gradualmente, aspectos claves que incentivaron esta “colonizacion” fueron los
geograficos (los rios que alimentaban el rio Cauca y las grandes extensiones de tierra plana
de las haciendas). Los primeros se dieron en las antiguas casa donde vivian los esclavos,
estos se fueron transformando en caserios. En una primera etapa las poblaciones negras
aprovechan la crisis agricola de las grandes haciendas, consecuencias del conflicto politicos
de las guerras independentistas y asi ocupar estos espacios. Esta tendencia se dio en
municipios como Villa Rica, Puerto Tejada, Padilla entre otros. Fue un proceso en el cual
antiguos trabajadores de estas haciendas se agruparon, creando los primeros caserios. En
algunos casos hubo territorios tomados por la fuerza, en otros se llegd a una negociacion
con los hacendados, como sucedié en el corregimiento de Dominguillo en Santander de
Quilichao, donde los antiguos esclavos mineros compraron con sus propios ahorros estos
territorios pertenecientes a la cuadrilla Real de minas.

Luego de estos primeros asentamientos, se viene un segundo periodo que inicia en el siglo
XX, con el crecimiento de una fuerte economia en la ciudad de Cali. A inicios de este siglo
la cuidad empieza a crecer demograficamente, posicionandose en la region, llegando al
punto de superar a la que para le época era la cuidad, dominante Popayan. La fundacién del
departamento del Valle del Cauca en 1910 (siendo Cali su capital), el auge de la
industrializacion, la extension del cultivo de cafia y la creacién de una red férrea del
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pacifico (uniendo Buenaventura con Cali y municipios aledafios), fueron detonantes para el
crecimiento de Cali.

Ya la poblacidén negra para esta época tenia proyectos sociales propios, se tenia tierras,
practicas agropecuarias e incorporacion en el comercio y le economia campesina. Pero
cuando se da la ya mencionada transicién econdémica de dominio en la regién, se presenta
uno de los mayores cambios en el asentamiento. “Desde un punto de vista economico se
presentd una arremetida de capitales provenientes de empresarios calefios que invierten en
campos de antiguos hacendados payaneses, desconociendo las posiciones, arriendos y
propiedades que peones y campesinos habian logrado conseguir desde el siglo XIX”
(Romero y Mufioz, 2017 p.18). Esta arremetida se dio con la ayuda de la fuerza publica y
“agentes” armados privados, que de forma violenta desalojaron y despojaron las viviendas
de los pobladores negros de la regién, obligandolos a huir a espacios marginales. Otros
fueron obligados a vender sus tierras a precios muy por debajo del valor real.

Por otro lado, la industrializacion y el crecimiento demografico de las grandes urbes, pesé
sobre los campesinos. La exportacion de alimentos y mano de obra demandados por
ciudades como Cali provoc6 una competencia con la agroindustria, dejando en desventaja
la economia campesina de la region, obligando a muchos a migrar, convirtiéndose en
trabajadores asalariados. A este punto no solo las comunidades negras fueron despojadas de
sus territorios, también como los indigenas sufrieron una migracion masiva hacia las
ciudades, posterior a la mitad del siglo XX fue mayor a causa de la violencia y el
narcotréfico.

La historia cultural de los pobladores afrodescendientes del norte del cauca encarna una
lucha y una resistencia asociada a las posibilidades de vivir y convivir entre los saberes
locales y los saberes globales, modernizantes, de economias mundo que se enclavaron en el
territorio fértil del norte del cauca. Las de los pobladores en sus localidades son culturas que
provienen de un pasado que tiene dos artistas sobre las cuales se han venido manifestando
practicas culturales: aquellas de los saberes ancestrales, y aquellas de la modernidad, que en
buena medida erosionan a las primeras (Romero y Mufios, 2017 p.111).

2.1.3 La empresa-agroindustrial en el siglo XX

El proceso de agro-industrializacion en la region fue el resultado de los cambios
econdémicos, politicos, sociales y culturales del siglo XX. Para el antropélogo Hernan
Zuluaga Albarracin (2003) en su articulo agroindustria en el norte del Cauca: una mirada
historica, estos cambios trajeron consigo la llegada de una economia capitalista que
implemento la agricultura tecnificada y la modificacion de la renta del suelo, por medio de
la inyeccion de capital en equipo, insumos y manos de obra. Destacandose como principal
cultivo la cafia de azlcar, que como veremos empezo6 a consolidarse a partir de la década
del sesenta.
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Durante los primeros afios del siglo XX la estructura econdémica y de tierra de la region
pasa a tener nuevos actores. Se deja atrds la hacienda colonial caracterizada por la
agricultura y ganaderia, y se adentra la empresa de caracter agro-capitalista con la llegada
de los primeros ingenios azucareros y la expansion del cultivo cafetero (Mina, 1975). Esta
transicion en la explotacion de la tierra se da en un contexto poco pacifico. Como lo
tratamos anteriormente, en muchos casos hubo un despojo violento de tierras pertenecientes
a comunidades negras, negando la existencia de titulos, que fue muy bien aprovechada
segun Zuluaga (2003), por las primeras familias capitalista que invirtieron en la region,
ejemplo de esto:

Los descendientes de Santiago Eder, en representacion de la Compafiia Agricola Caucana, y
a Harold Bohmer, duefio del almacén Bohmer y Lincer, ubicado en Puerto Tejada, quienes
se apropiaron de las tierras denominadas indivisos, para el presente caso el indiviso de
Guengue, y que se caracterizaban por ser propiedades comunales en donde se compartia el
trabajo, se cultivaba un poco de maiz y de arroz y se mantenian algunos semovientes; hoy
en dia esta area pertenece al ingenio del Cauca (Mina, 1975, p.108).

Luego entre la década del cuarenta y el sesenta los extensos bosques de cultivo del cacao
son remplazados por cultivos de cafia. Posteriormente en la década del sesenta hay un
crecimiento acelerado del cultivo de la cafia, consecuencia de la alta demanda de azucar
que dejo Cuba tras el bloqueo econémico. La inyeccion de un alto capital proveniente de
créditos para inversion en maquinaria e insumos logré que décadas posteriores se diera una
expansion de los ingenios azucareros y la permanecia del monocultivo de la cafia en la
region.

Este contexto es el que describen De Roux y Taussig a partir de 1970, cuando el capital,

bajo la modalidad del crédito agropecuario agenciado por instituciones estatales y por

equivocados programas de desarrollo dentro la perspectiva de la llamada “revolucion

verde” contribuy6 a la pauperizacion de la vida campesina en el norte del Cauca (Zuluaga,
2003, p.109).

Por otro lado, para el socidlogo Jorge Hernandez (2010), el Norte del Cauca ha venido en
una reconfiguracion regional desde la década de los 80, a lo que él denomina el “eje
cafiero”. Lo cual significo un proceso politico y econémico que hizo una diferencia frente a
otras regiones. Una de estas peculiares diferencias es la diversidad étnica/ racial, dicha
caracteristica que como observamos procede desde tiempos de la época colonial. Es
entonces que Hernandez resume dichos procesos, destacando como hechos principales:

-La instalacién de nuevos ingenios y la expansion de cultivos de cafia, en la década de
1970.

-Surgimiento de un nuevo distrito industrial, consecuencia de la implementacion de la ley
Paez.

-Consolidacion de Cali como una de las tres principales ciudades del pais.
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-Progresiva modernizacion de la red vial de la region, en una fase de integracion entre las
subregiones del norte del Caucay el sur del Valle.

-Reconfiguracion de la trama social. Consecuencia de la industrializacion de la region.
-Principales cambios politicos: Eleccidén de alcaldes a partir de 1986 y la aparicion de
nuevos municipios. Este proceso puede ser visto como una democratizacion y
municipalizacién de la politica.

En sintesis, para autores como Mateo Mina (seudénimo de Michael Taussig) y Carlos
Alfredo Cabal (1978) los cambios que sufrio la regidn en el siglo XX son consecuencia de
la implementacion de una industria dedicada a la transformacion de productos del agro,
bajo un contexto en el cual habia una ampliacion de los mercados urbanos. Esto trajo
consigo el crecimiento de la migracion campo-cuidad, este ultimo impulsado por otros
factores como la violencia, dando un nuevo ordenamiento a la estructura de la region. Por
otro lado, los estimulos para la produccién agricola capitalista por parte de modernos
empresarios empezarian a ejercer presion sobre la forma de tenencia de la tierra.

A modo de conclusion la estructura agricola de la region se vio influenciada por muchos
factores historicos, étnicos- raciales, econémicos y politicos. Intereses de poder por parte de
los antiguos hacendados y los nuevos empresarios que moldearon la economia y
demogréfica de la region, “las dindmicas econdmicas en el campo agricola han resultado de
particular importancia por sus efectos sobre las formas de organizacion social para el
trabajo” (Zuluaga, 2015, p.110).

2.2 Tipologia de la estructura social-agropecuaria en el Norte del Cauca

El Norte del Cauca, como ya mencioné en el capitulo introductorio, es importante para la
region del suroccidente porque es el bastion agricola y agroindustrial en el cual se produce
y comercializa gran parte de los productos de caracter alimentario y no alimentario que
satisfacen la demanda de las principales Urbes como Cali y Popayén, y la industria. Para
comprender un poco como es la estructura agropecuaria, hay que referirnos a tres
caracteristicas principales presentadas por Garcia y Machado: el caracter socioeconémico,
el cultural y el politico (ver ilustracion 2). Estas caracteristicas se articulan para dar razon a
una EA en la region, de tal forma que es posible realizar una descripcién de sus
componentes y como se relacionan con la realidad del campo en Colombia. A continuacion,
se explicard estas caracteristicas.

En primer lugar, en cuanto a los aspectos socioecondmicos, existen dos grandes economias
dominantes. Por un lado, una economia agroindustrial caracterizada por la produccion de
monocultivos y ganaderia en grandes extensiones de tierra que se incentivo en la region
gracias a la implementacién de la ley Paez, la cual se abordara en mayor detalle
posteriormente.

Por otro lado, encontramos una economia campesina que en el Norte del Cauca se divide en
dos sub-economias: la campesina tradicional y la campesina indigena. La primera se
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caracteriza por el uso y explotacion de la tierra, en el cual hay una relacion directa con el
campesino, normalmente este es el duefio® o poseedor del predio. Simultaneamente
tenemos la economia campesina indigena que se diferencia de la anterior por que la
tenencia de la tierra es principalmente de caracter colectivo, causa de la existencia de
poblacion y resguardos indigenas.

llustracion 2. Caracteristicas de la EA en la region Norte del Cauca

Caracteristicas de la EA en la region Norte del Cauca.

SOCIOECONOMICA CULTURAL POLITICO
} b . - - P - L _ P -
E. Agroindustnal E. Campesina e . Territorios étnicos Yy racz
indigena S s,

% Riqueza étnica J

Poblacidn indigena v indigenas
Tl negra/afrodescendiente Lo

Fuente: Elaboracion propia con base en los planteamientos teéricos de Garcia (1973) y Machado (2002).

Por lo que se refiere a lo cultural y politico, en el Norte del Cauca se denota una fuerte
diversidad étnica. Ahora bien, dependiendo del municipio y el predominio de la pertenencia
étnica cambia la estructura demografica. Como ya se mencion0, en esta region conviven
indigenas principalmente del pueblo Nasa o Péaez, asentamientos de poblacion negra y
afrodescendiente, y el resto poblacion blanco-mestiza. Con base a esta diferenciacion
étnico-racial se podra comparar las dindmicas que existen entre cada etnia y su relacion con
las actividades agropecuarias.

Finalmente hay que tener muy presente el problema de la concentracién de la tierra, para
entender como son las dinamicas entre un territorio étnico y otro no étnico. Lo cual nos
sirve para identificar en mayor detalle las formas de uso y explotacién a la tierra,
sumandole a esto las diferencias culturales, econémicas y politicas que van a incidir la
conformacién y estructura de las economias agroindustrial y campesina-indigena. En el
proximo apartado se desarrollard a fondo estas economias, observando su composicion,
similitudes y diferencias, y la interaccion entre ellas.

8 Existen cuatro formas de tenencia de la tierra que predominan en el campo colombiano, y estas son propia,
colectiva, arriendo y mixta. Aunque el DANE logra identificar otras formas como el usufructo o la aparceria,
veremos més adelantes en el CNA, esta no tiene peso porcentual significativo.
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2.2.1 Definicién de las economias agroindustrial, campesina e indigena

Desde la década de los sesenta y setenta en las ciencias sociales se le ha dado importancia a
la conceptualizacion de la agroindustria, segin nos relata Machado (1997) en su libro
Agroindustria y desarrollo rural en un principio el termino agroindustria se asemejaba a la
definicion de “agribusiness” propuesto por Goldberg y Davis en EE. UU. En los cuales se
propone la aparicién de un sistema formado por instituciones reguladoras y productoras
quienes coordinan y regulan el flujo del marcado, entre estas se encuentran el gobierno, las
asociaciones y cooperativas, entidades financieras ente otras. Otros autores como Austin
clasifican a estas entidades (a excepcion de las financieras y gubernamentales) como
empresa agroindustrial, pero en ambos casos, como de Goldberg y Austin, no se le da
importancia a la incdgnita, si aquellas empresas estaban en las zonas rurales directamente.
Aun asi, Machado (1997) resalta que estas conceptualizaciones fueron de gran influencia en
los afios setenta en américa latina, principalmente en los programas del gobierno.

En EE. UU. la agroindustria tenia una interdependencia, con la oferta agricola, el acopio,
almacenamientos, procesamiento y distribucion. Sobre este ultimo, se relacionaria mas el
sistema alimentario, propuesto por Schejtman. Este puede ser definido como “al conjunto
de relaciones socioeconémicas que inciden de un modo directo en los procesos de
produccion primaria, transformacion agroindustrial, acopio, distribucién, comercializacion
y consumo de los productos alimentarios (Schejtman, 1994, como se cita en Machado
1997, p.15). A esto Machado interpreta como un intento de describir la estructura y su
funcionamiento. Ademas, en sus obras, Schejtman dan mas enfoque a la economia politica
gue a una econdémica agroalimentaria en si. Para Machado los estudios de Goldberg, Austin
y Schejtman fueron las primeras aproximaciones hacia la conceptualizacion de una
estructura agraria y agroindustrial.

Ya a finales de los afios ochenta, surge una tendencia a estudiar el problema alimentario
entre otros temas, es entonces cuando hay un abandono por parte las ciencias sociales a la
discusion agricola. Solo algunos autores como Machado continuaron trabajando y
aportando ideas al concepto de estructura agraria y el sistema agroindustrial en América
latina. Fue nuevamente a mediados de los noventa que se retomé un poco la discusién sobre
el agro y con ello la del concepto de agroindustria.

En cuanto al caso colombiano, se tienen grandes estudios y aproximaciones entre los afos
sesenta (60’) y setenta (70’) relacionados al tema, desafortunadamente para la siguiente
década hubo un desinterés debido a la falta de financiamiento por parte de Colciencias y la
poca efectividad de algunos programas institucionales. Pero fue en los noventa que se
despertd el interés por la discusion del concepto de agroindustria. Segun relata Machado
(1997), en los dos primeros afios, se tenian solo descripciones e informes muy vagos, como
ya habia mencionado. Machado fue quien dio una mejor aproximacion de la nocion de
agroindustria, cuya definicion se dio al principio de este capitulo.
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Con relacion a esto Machado (1997) expone que para la época se retoma el tema del
sistema alimentario. Se propone la existencia de una cadena agroindustrial, esta idea
proveniente de Francia y propuesta por Bejarano. Donde expone que “las cadenas
agroindustriales se conciben como flujos continuos y discontinuos de productos, procesos y
agregacion de valores, que siguen los productos primarios hasta llegar el consumidor final”
(Machado, 1997, pag. 23)°. Por otro lado, Machado destaca el esfuerzo del programa
PRODAR (Programa Cooperativo de Desarrollo Rural) perteneciente al IICA en
Latinoamérica, afirmando que es el programa que mas ha avanzado para la época en la
conceptualizacion del término “agroindustria”. Finalmente, Machado (1997) sobre estos
antecedentes hace algunas criticas dirigidas a los programas encargadas de difundir y
discutir la conceptualizacion, en los cuales ha existido un fracaso en el intento de dar
importancia al problema de la agroindustria, por parte de las universidades del pais, las
empresas privadas y entidades estatales.

2.2.2 Economia agroindustrial

En contraste con lo anterior, una economia agroindustrial (EAI) o como Machado (1997)
denomina un sistema agroindustrial. Puede ser definido basicamente como un conjunto de
relaciones sociales, econdmicas y politicas, y cuyo nucleo central o su columna vertebral se
denota en apropiacion de la propiedad sobre la tierra, el uso del conocimiento y la
tecnologia, insertandose a un proceso de tecnificacién en los modos de produccion
agropecuaria, y finalmente la articulacion a un fuerte mercado local, nacional o
internacional. Otro aspecto esencial de la EAI es el hecho de utilizar las dinamicas del
capitalismo en su forma de explotacion y produccion, a diferencia de las economias
campesinas donde existe una poca acumulacion de capital, en la agroindustria se pretende
esta acumulacion enfocada a la tenencia de la tierra, claro estd se mantiene la idea bésica de
acumulacion de capital monetario.

La forma de produccién de la EAI es basicamente una linea de explotacion de la tierra a
gran escala, ya sea por parte de las grandes empresas agricolas en la siembra del
monocultivo, o de los latifundistas ganaderos y sus extensos terrenos. Estos procesos de
produccién estan relacionados con lo que Machado (1997) denomina cadenas
agroindustriales, que es el proceso de transformacién de la materia prima, el
procesamientos, empaque, almacenamiento y distribucion, donde se incorporara a alguno
de sus dos subsistemas: uno agroalimentario y otro no agroalimentario. Para el caso del
Norte del Cauca se tiene el caso de la cafia de azlcar, que como su nombre lo denota, sufre
un proceso de transformacion al azlcar y a fines, luego este azlcar se incorpora a un
mercado en la industria como tal para la produccion, por ejemplo, productos de bebidas

9 Sobre esta idea de cadena agroindustrial y a pesar de ser una interesante idea para desarrollar, no se
profundizara en este trabajo de investigacion, debido a que no se tiene los medios ni datos suficientes para su
desarrollo. Ademas, que el CNA nos limita y no nos brinda informacion sobre los procesos de distribucion de
los productos agricolas y agroindustriales.
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gaseosas, entre otros. Este trabajo no se enfoca en analizar el proceso de trasformacion y
distribucion, debido que se limita la informacion proporcionada en el CNA y se sale del
tema de interés.

Deseo subrayar que la EAI se aprovecha de los fundamentos de la revolucion verde que, en
el auge de la fertilizacion y modificacion genética de inicios del siglo XX, en el mundo
agropecuario transformo la visién de produccion en el campo, ademas de una fuerte
demanda de alimentos causada por el crecimiento de la poblacion mundial, llevando a las
ciencias bioquimicas y otras, financiadas por las grandes empresas avanzaran en
investigaciones (Machado, 2002). Es aqui donde surge una fuerte relacion de la EAI con la
industria agroquimica; el uso de abonos, semillas certificadas y modificadas genéticamente,
pesticidas, entre otros, ayudo a fortalecimiento y crecimiento de dicha economia. Esta
articulacion la explica Machado como una “articulacion de cadenas”, donde hay flujos de
productos (ver anexo 1)

Finalmente, otra caracteristica de la EAI es su ubicacion geopolitica, especificamente en el
Norte del Cauca, existe una alta demanda de tierra, siendo las tierras del llano geografico y
pie de monte las mé&s extensas y fértiles. Esta economia se basa mas en la concentracion de
la tierra, a diferencia de la cuidad y la industria donde aplica las teorias clasicas de Marx,
apareciendo las figuras de capitalista y proletariado, donde el conflicto se dé a partir de los
medios de produccién y la acumulacién de capital. Ya en la zona rural se cambia la fabrica
por la tierra y el proletariado con la clase campesina e indigena de la region. Claro esta que
se mantiene por ejemplo el uso de la tecnologia como la adquisicion de maquinaria, que en
el proximo capitulo se observaran estadisticas referentes al uso de agroquimicos y
maquinaria.

Para el caso norte-caucano, el fortalecimiento de esta economia agroindustrial en la region
se dio gracias a la Ley 218 de 1995 o0 mejor conocida como la ley Péez, la cual incentivo al
asentamiento de la industria en la regidn. Sobre esto existe discusion del impacto que tuvo
la llegada de grandes empresas a la region, se puede asegurar que esta ley beneficio en gran
escala la agroindustria. Pero al mismo tiempo generé un conflicto en la region,
principalmente con las comunidades campesinas e indigenas que se vieron en desventaja.
Primero por la necesidad de mano de obra barata que obligo a muchos campesinos a
abandonar sus labores como agricultor, segundo la perdida de territorio para cultivar y
tercero la imposibilidad de competir en el mercado.

2.2.3 Economia campesina e indigena

Con respecto a la economia campesina e indigena, es un sistema socioeconomico y cultural,
basado en una produccion y consumo simple. Se destaca la perspectiva chayanoviana en la
cual la unidad de produccion y explotacion esta en la familia y la reproduccion, de igual
forma y no tan visible la explotacion de mano de obra asalariada o colectiva, en algunas
circunstancias se acumula pequefios excedentes de capital (Machado, 1997). Para Jaime
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Forero (1999) esta economia puede ser vista como un sistema histéricamente evolutivo,
incorporado a un espacio regional y nacional, de gran importancia en la estructura de
produccion agricola y del sistema agroalimentario.

Sobre esta evolucion, Forero (1999) destaca grandes transformaciones como la
tecnificacion del campo, consecuencia de la ya mencionada revolucion verde.
Anteriormente se mantenia una agricultura campesina mas de caracter “organico”, y una
muy baja participacion en el sistema monetario, se destacaba mas un sistema tradicional de
trueque. La incorporacién de productos agroquimicos puso al campesino en la necesidad de
tener capacidades econdmicas para la adquisicion de dichos productos, llevando a cabo una
modernizacion de la agricultura tradicional a un capitalismo agrario. Actualmente esta
evolucion provoco que esté sistema campesino tradicional este altamente integrado al
mercado capitalista, creando un tipo de relaciones sociales de producciéon entre ambos
sistemas. Hoy no podemos hablar por separado de una economia campesina y una
agroindustrial, mas bien tenemos que ver la inminente articulacion entre la economia
campesina-indigena, la E. agroindustrial en el mercado local y regional (Machado, 1997).

Como ya se menciond, este proceso de modernizacion llevo al campesino a la necesidad de
adquirir recursos monetarios, esto consecuencia principalmente de dos factores. Primero la
ya mencionada revolucion verde que llevé al campesino a una tecnificacion en sus modos
de produccion agropecuaria entrando a lo que se le puede denominar un monopolio de la
industria agroquimica. Segundo, la necesidad de pagar mano de obra, con el fin de afrontar
los nuevos riesgos que aparecen en un sistema que compite fuertemente en el mercado, se
le da ahora menos importancia a la tierra y empieza una nueva légica de adquisicién de
capital monetario con el fin de la sustentabilidad del campesino y la familia. Ahora no basta
solo con la mano de obra familiar (modo de produccion que es ain vigente), en la misma
I6gica de competencia de los mercados obliga al campesino a la adquisicion de maquinaria
(liviana predominantemente) productos agroquimicos y mano de obra.

Forero (1999) pone en duda la capacidad de racionalizacion que tiene el campesino con
dicho capital econdmico, ya que son muchos limitantes, no tiene una libre eleccién sino
mas bien una obligacion de cubrir todos los gastos que genera la modernizaciéon y
tecnificacion en el campo. En este caso el campesino con la poca acumulacién de capital
monetario no logra lucrarse de una forma excesiva (como si sucede es en las economias
agroindustriales), lo que logra es una limitacién en el uso de dicho capital, destinado en
gran parte a la reinversion de la produccién, y la otra pequefia parte para el gasto familiar, y
suplir las necesidades basicas de esta (como lo es productos de aseos y ocio, ropa, entre
otra).

Sobre esto ultimo Forero (1999) expone que el gasto en la economia campesina se puede
analizar en dos ambitos, uno el mercantil y el otro doméstico. EI primero esta relacionado a
transacciones que se rigen por el dinero y estan destinados como ya mencioné a la
produccién. Lo segundo es un dmbito que tiene una gran ventaja relacionado con los
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productos alimentarios del hogar, y es que gracias a la existencia de una légica de auto
consumo lleva al campesino a no faltarle alimentos. Es decir, una parte de los productos
que obtienen las familias campesinas por medio de sus cultivos se incorporan para su dieta
diaria. Ademaés, de esto, Forero (2003) expone que aun las comunidades campesinas
mantienen una ldgica solidaria y una leve modalidad de trueque, en la cual intercambian
determinados alimentos por otros con su comunidad. En algunos casos cuando existe una
crisis en algun grupo familiar, hay una importante donacion de estos productos alimentarios
por parte de la comunidad para suplir la crisis.

Llegados a este punto, se puede ver la economia campesina-indigena en el Norte del Cauca,
como una economia heterogénea en el sentido étnico-racial, como ya se habia mencionado
el Norte del Cauca es una subregiodn pluriétnica, por ende, posee dos subeconomias, una de
caracter campesina y otra indigena. La razon de esta division es que para el sociélogo Jairo
Alexander Castafio (2019), existe un fuerte conflicto entre la identidad de campesino e
indigena, dichos conflictos llevan incluso al rechazo automatico de la categoria de
“campesino” por parte de las comunidades indigenas: “la historia del campesinado y de la
region norte del Cauca refleja las tensiones entre por lo menos tres tipos histéricos de
productores agropecuarios (indigenas, campesinos blancos/mestizos y campesinos negros)
con sus propias identidades y territorialidades consolidadas en la larga duracién.” (2019, p
19). Por lo tanto, hay ciertas dindmicas socioeconémicas donde la etnicidad juega un papel
clave. Un argumento fuerte que se tiene por parte de los indigenas es que, al catalogar un
indigena como campesino, este pierde los derechos de ser indigena. Ademas, estas
comunidades pretenden ser diferenciados de otras como blancos mestizas y
negras/afrodescendientes. A continuacion, se presenta las caracteristicas mas
diferenciadoras entre estas economias.

Por un lado, el campesinado con caracteristicas raciales de predominio blanco-mestizo y
negras-afrodescendientes. Estas estan socioculturalmente arraigadas a la colonizacion,
explotacion y tenencia de la tierra por medio de la agricultura, ademas sus predios son de
caracter de minifundio y micro fundi6. Por otro lado, se encuentra la economia indigena,
basada a una explotacion agricola mas tradicional y una tenencia de la tierra de caracter
colectivo, cabe aclarar que en su forma de produccion puede ser vista igualmente en
minifundio y microfundio (Urrea, Rojas, Castafio, Quiroz, 2016). Como se explica méas
adelante, pese a que el titulo de propiedad sea colectivo, hay también una forma de
produccion y explotacion muy similar a la campesina.

Esta economia indigena Nasa se diferencia de la campesina tradicional gracias a la
cosmologia y tradicion del pueblo Nasa (Castafio, 2019). En la cual existe un trato mas
espiritual hacia la tierra con el cuidado y conservacion de los recursos naturales (como se
ve mas adelante con los datos sobre el uso del suelo). Ademas, en su forma de produccion y
explotacion, se tiene, por un lado, la tradicional fuerza de trabajo familiar caracteristica en
la econémica campesina, y por otro el uso de fuerza de trabajo colectivo de “cambio de
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mano” y “mingas” (Urrea, et al., 2016). Se mantienen la Iégica del autoconsumo, el
intercambio y aporte de productos a la comunidad. Hay una incorporacion del mercado
local y regional por medio de la venta individual y colectiva de la produccion. Cabe resaltar
que en estas comunidades los procesos de transformacién de materia prima se hacen de
forma artesanal, por ejemplo, actividades como el tejido de ruanas, mochilas, chumbes y
otras artesanias que rescatan la cultura de estos pueblos.

Retomando al punto inicial, ambos grupos campesinado e indigenas, articulan la EC-1 y
esta a su vez se articula con el mercado local y regional. Esta es la razén de su importancia
para la region Pacifica, en especial para las ciudades capitales como Cali y Popayén, que en
las dindmicas de consumo mantienen una alta demanda de productos alimentarios y no
alimentarios. Ademas, geograficamente estas economias se encuentran principalmente en
los piedemontes y montafas de la region, como ya vimos la tierra de la extensa llanura es
de predominio agroindustrial.

A simple vista existe una gran similitud entre ambas sub-economias (la campesina e
indigena) y ya mencionadas sus diferencias, se procede ahora a presentar sus principales
similitudes. Entre ellas se destaca la desigualdad que tienen estas sub-economias frente a la
agroindustria, en temas como la tenencia de la tierra, la explotacion y usos de suelo. Esto
Ileva por un lado a un EAI acaparar grandes extensiones de tierras y capital monetario y por
otro a la EC-I a una creciente crisis estructural.

Referente a esto Gltimo, Absalon Machado en el VIII foro internacional de derecho privado
en la universidad de los Andes sobre “La propiedad rural”, habla sobre el fracaso del
modelo de desarrollo rural, el cual fue incapaz de resolver los problemas basicos de la
sociedad rural colombina, (apoyandose en estadisticas de calidad de vida). En
consecuencia, el sector rural agropecuario no se ve como un sector estratégico, y segun
Machado esto ha traido grandes conflictos y problemas de pobreza.

Continuando con el razonamiento de Machado, es de suma importancia para esta
investigacién indagar sobre estos grandes problemas que aquejan el campo colombiano, y
es por medio de los datos proporcionados por el CNA, donde veremos no solo una simple
caracterizacion cuantitativa de las economias agropecuarias, sino también el nivel de
desigualdad que existe entre ellas. En sintesis, esta desigualdad hace que la Estructura
agropecuaria en la region del Norte del Cauca sea bimodal (en el préximo capitulo se
profundiza sobre el termino y sus respectivos datos). Por el momento se tiene claro el
funcionamiento l6gico de cada economia, se sabe en primera instancia que existe una clara
articulacion, y que ambas estan en una contante lucha en el mercado tierras y las cadenas
agroalimentarias y no agroalimentarias.

2.3 Caracterizacion demografica de la region del Norte del Cauca.

Segun lo planteado anteriormente, el Norte del Cauca se caracteriza por la multiculturalidad
y plurietnicidad pues en esta region se acentdan dos de los principales grupos étnicos del
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pais. En esta zona habitan indigenas y afrodescendientes, ademas de un importante peso
porcentual de personas que no se auto reconocen con algun grupo étnico, los cuales poseen
rasgos raciales predominantes blanco-mestizos. Asi, podemos identificar 3 subregiones
étnicas debido a que en cada una de estas existe una pertenencia étnica dominante. Por
factores politicos, econdmicos, geograficos y sociales, son muy pocos los municipios
pluriétnicos en su area rural dispersa, mas bien hay una tendencia a la sectorizacién de la
pertenencia étnica. Las comunidades indigenas predominan con casi el 49,4% del total de la
poblacién, un aproximado de 73.263 indigenas en el area rural dispersa, segun datos del
CNA 2014 (ver grafico 1). Le siguen las personas sin auto reconocimiento étnico con un
27,4% %, unas 40.648 personas, y finalmente los afrodescendientes con un 23,2% (34.414
personas). A continuacion, se describird cada subregion étnica.

En primer lugar, el mapa 1 se presenta la subregion compuesta por aquellos municipios
donde domina la poblacion que se auto reconoce como indigena. El orden de estos
municipios segun su peso porcentual es (segun el grafico 1): Toribio y Jambalé con un 95%
de personas que se reconocen bajo esta condicion; Corinto y Caldono con cerca del 60%?°;
seguido de los municipios de Caloto y Morales con 50% y 55%, y finalmente Miranda
donde un aproximado del 50% de la poblacién se auto reconoce como indigena. Estos 7
municipios componen asi una subregion en la que podemos encontrar gran actividad de
economia indigena. Cabe destacar que en estos municipios existe una gran cantidad de
territorios bajo la jurisdiccion de los resguardos, entre estos, Miranda, Corinto, LOpez
Adentro, Huellas Caloto, Téez, Munchique Los Tigres, Canoas, Guadualito, Las Delicias,
La Concepcion, Toribio, Tacueyd, San Francisco, Jambalé y Los Cabildos del Pueblo
Nuevo Ceral, Cerro Tijeras, Alto Naya y Nasa Kiwe Teck’sxaw (Cabildo Urbano De
Santander De Quilichao)**.

Es de mencionar que, en el caso de municipios como Morales, Caldono y Corinto, la
presencia de personas sin pertenecia étnica es muy significativa. Por ejemplo, en Morales
aproximadamente el 45% de la poblacion no tiene pertenencia étnica. Ademas, que en estos
municipios la composicién étnica se caracteriza por la polarizacion (fuerte presencia de dos
categorias étnicas).

Para afiadir, una de las mayores caracteristicas de estos territorios es que se encuentran
geogréficamente en el piedemonte y resto de la montafia. Es por esto por lo que la siembra
de determinados productos como el café, la mora, el platano, entre otras (que veremos en el
siguiente capitulo) predominan en la region, consecuencia de la ubicacion geogréafica en
gue se encuentran estos territorios, como también factores climaticos asociados.

10 En este caso existe un segundo grupo que tienen un peso porcentual importante con casi una tercera parte
de la poblacion que no tiene auto reconocimiento étnico

11 De acuerdo con la Asociacion de Cabildos Indigenas del Norte del Cauca estos son los resguardos
indigenas que existen en estos siete municipios (nasaacin.org, 2019).
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Gréfico 1. Distribucion porcentual (%) por pertenencia étnica de la poblacion para el total del
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Mapa 1. Situacién (%) de personas que se auto reconocen como Indigena, para el total del
area rural dispersa. En catorce municipios del Norte del Cauca. 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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En segundo lugar, se expone el mapa 2 en este se tiene los municipios donde predomina los
afrodescendientes, algo curioso que sucede con esta poblacion y la indigena es ver una
tendencia donde disminuye la poblacion indigena por municipio se tiende a aumentar la
poblacion afrodescendiente (ver anexo 2). Existiendo una polarizacién en la ubicacion de
estas dos comunidades. Ahora bien, se observa que en Puerto tejada y Padilla son
municipios donde méas del 85% de la poblacion que se auto reconoce como
afrodescendientes, seguido Buenos aires, Guachené y Suarez, donde su peso porcentual
oscila aproximadamente entre el 55% y el 70%. Cabe mencionar que para estos tres
municipios hay una fuerte presencia de la poblacion sin pertenencia étnica. Para el caso
preciso de Guachené, (hay una tendencia similar que en Morales, Caldono y Corinto) es un
municipio donde predomina dos pertenecias étnicas, para este caso afrodescendientes y
blancos-mestizos.

Finalmente se tiene una tercera region (ver mapa 3), compuesto por municipios donde
predomina la no pertenecian étnica, tal es el caso de Villa rica y Santander de Quilichao,
donde mas del 50% de su poblacion no tiene pertenencia étnica. Por otro lado, municipios
como Morales, Caldono, Guachené, Corinto y Suarez, se tiene una presencia muy
significativa de poblacion sin pertenecia étnica, pero que no dominan frente a los indigenas
o afrodescendientes. En esta Ultima subregion hay una fuerte interaccion entre la economia
campesina y la agroindustria. Municipios como Santander de Quilichao, Guachené y Villa
rica con fuerte presencia de monocultivos y manos de obra agricola tecnificada. En otros
municipios con importante presencia de personas no étnicas, existe una fuerte presencia
actividades campesinas, como es el caso del pie de monte de Santander de Quilichao,
Miranda y Corinto.
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Mapa 2. Distribucion (%) de personas que se auto reconocen como Afrodescendientes, para el
total del area rural dispersa. En catorce municipios del Norte del Cauca 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Caldono

Mapa 3. Distribucion (%) de personas que no se auto reconocen con algin grupo étnico, para
el total del &rea rural dispersa. En catorce municipios del Norte del Cauca 2014.
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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En sintesis, se puede determinar que estas tres subregiones se caracterizan por tener un
predomino étnico racial y una zona geogréfica (ver ilustracion 1). A excepcion de algunos
municipios donde hay una polarizacion o segmentacion de la pertenencia étnica, como los
encontrados Corinto, Caloto, Morales, Miranda y Guachené.

El siguiente aspecto, observando la grafica 2 se detallan las pirdmides de poblacion por
cada grupo étnico y no étnico de la region. En una primera comparacion notamos que la
piramide de los indigenas es distinta en su estructura frente a las otras. Esta se puede
catalogar como una pirdmide de carécter progresiva (forma piramidal). Por otro lado, las
piramides de las poblaciones afrodescendientes y no étnica con forma de campana, se
cataloga de carécter semiprogresiva con tendencia a futuro a ser una piramide estancada.

Gréfico 2. Piramides poblacionales segiin pertenencia étnica para el area rural disperso del
Norte del Cauca, 2014.

Distribucion % de la poblacién Indigena por
rangos de edades y sexo, para el total del area
rural dispersa del Norte del Cauca, 2014.
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Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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En el caso de la primera piramide (indigena) se dice que es de caracter progresivo por que
posee una base ancha (abundante poblacion menor de 15 afios) y una estrecha cumbre,
aunque una disminucion entre 0 a 4 afios. Su cumbre es muy estrecha existiendo una
acelerada disminucion de poblacion de adulto mayor. En pocas palabras y basandonos en
las tasas de dependencia Juvenil (51,7) y senil (8,8) del cuadro 1, se puede decir que la
poblacién indigena en el Norte del Cauca se caracteriza por ser joven, incluso esto se puede
observar en el bajo indice de envejecimiento que es aproximadamente 17 adultos mayores
por cada 100 menores de 15 afios. Una cifra significante en comparacion a los
afrodescendiente y los no étnicos, que son en promedio 40 adultos mayores por cada 100
menores de 15 afos.

Esta caracterizacion de poblacion joven se puede atribuir a varios factores, entre ellos la
falta de educacion sexual y de planificacion, a su vez de escases de algiin método existente.
En sus costumbres y practicas tradicionales no se ha inculcado de manera intensa el uso de
algun método de planificacion. Estas poblaciones indigenas aun preservan muchas
costumbres tradicionales, entre estas la sexualidad y reproduccion. En otras palabras, ain se
tiene el ideal de tener un hogar con un namero significante de hijos, se evidencia en el
tamafo promedio del hogar (ver cuadro 2), donde hay aproximadamente 4 personas por
hogar y el alto indice de RHMEF (Razon de Hijos por Mujer en Edad Fértil), 38 nifios
menores de 5 afios por cada 100 mujeres en edad fertil.

Por otro lado, la poblacion afrodescendiente y la poblacion sin auto reconocimiento étnico,
sostiene una tendencia similar en la forma y estructura de sus pirdmides poblacionales, de
igual manera en algunos indicadores sociodemograficos (las tasas de dependencia y indice
de envejecimiento). En primera instancia ambas piramides se caracterizan por tener una
base més estrecha en contraste de los indigenas, concentrdndose la poblacién entre los 10 y
24 afos. En la dltima década ha habido un cambio en la forma de reproduccion,
consecuencia de una fuerte migracion de mano de obra femenina hacia las principales
ciudades de la region, asi como la incorporacién de una educacion sexual.

Sobre la migracion de mano de obra femenina, existe una fuerte participacion de mujeres
indigenas y afrodescendientes. Segun el profesor Fernando Urrea es la categoria de
empleada o servicio doméstica donde hay una mayor insercion en el mercado laboral, esto
“revela que es fundamental este empleo para las mujeres indigenas, sobre todo en ciudades
(Cali, Popayan, Jamundi) y en la cabecera de los municipios” (Urrea, 2010, p.98). La mujer
migra hacia estas ciudades en busca de mejores ingresos, por lo generar dejando a sus hijos
encomendados a algun familiar. Al existir una disminucion de la poblacién femenina hay
de igual forma una disminucion en la poblacion recién nacida o menor a 10 afios. Ademas
del alto indice de masculinidad en la poblacion indigena (107,7) y levemente los no étnico
(102,5). Esto demuestra que las mujeres tienen a migrar mas que los hombres.
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Cuadro 1. Indicadores sociodemograficos segun grupo étnico de la poblacion rural dispersa, para los catorce municipios del Norte del

_ Afrodescendiente No Etnico
Municipio

TDJ TDS TDT IE [RHMEF|IM*100| TDJ TDS TDT IE [RHMEF|[IM*100| TDJ TDS TDT IE |RHMEF|IM*100
Buenos Aires 502 | 95 | 59,7 | 189 | 34,0 | 1052 | 42,8 | 148 | 57,6 | 34,7 | 319 | 985 | 524 | 171 | 69,6 | 32,7 | 454 | 1093
Caldono 59,6 8,6 68,2 14,4 | 44,3 | 1023 | 25,9 7,4 333 | 286 | 250 | 80,0 | 388 17,4 | 56,2 | 448 | 30,7 | 99,7
Caloto 50,2 9,5 59,7 189 | 34,0 | 1052 | 29,6 16,0 | 456 | 53,9 19,0 | 88,2 | 403 159 | 56,2 | 395 | 30,1 | 104,1
Corinto 16,0 | 10,7 | 26,7 | 66,8 11,3 | 104,2 | 4,0 280 | 32,0 | 7000 | 4,8 78,4 15,5 14,1 29,6 | 90,7 10,9 | 105,0
Guachené 333 16,7 | 50,0 | 50,0 | 25,0 | 200,0 | 35,5 16,7 | 52,2 | 47,0 199 | 8,9 [ 335 14,9 | 484 | 446 199 | 88,6
Jambalo 484 | 90 | 575 | 187 | 353 | 1101 | 222 | 11,1 | 333 | 500 | 00 | 1000 | 253 | 21,1 | 463 | 8,3 | 297 | 782
Miranda 53,3 91 624 | 17,1 | 40,1 | 106,8 | 31,9 12,2 | 441 | 384 | 223 | 952 | 378 15,7 | 53,5 | 415 24,1 | 1123
Morales 56,1 | 80 | 641 | 142 | 44,7 [ 1136 | 449 | 85 | 53,4 | 189 | 39,3 | 1000 | 40,2 | 154 | 555 | 383 | 343 | 106,6
Padilla 100,0 | 66,7 | 166,7 | 66,7 | 00 | 3000| 275 | 204 | 479 | 743 | 139 | 945 | 323 | 257 | 581 | 796 | 19,7 | 859
Puerto Tejada 18,8 | 31,3 | 50,0 | 166,7 | 100 | 846 | 205 | 131 | 336 | 640 | 10,2 | 87,2 | 321 | 21,4 | 536 | 66,7 | 29,8 | 100,9
S. de Quilichao 495 | 100 | 595 | 20,3 | 354 | 1082 | 34,7 | 11,7 | 464 | 33,7 | 2,7 | 919 | 387 | 141 | 529 | 365 | 27,4 | 100,9
Sudrez 575 | 85 | 660 | 14,8 | 52,5 | 1089 | 42,2 | 119 | 541 | 282 | 30,7 | 1051 | 475 | 142 | 61,7 | 299 | 394 | 1058
Toribio 503 | 82 | 586 | 163 | 353 | 109,2 | 200,0 | 300,0 | 500,0 | 1500 | 0,0 | 4000 | 463 | 147 | 61,1 | 31,8 | 657 | 1068
VillaRica 538 | 00 | 538 | 00 | 250 | 1222 | 50 | 487 | 538 (9667 | 56 | 751 | 128 | 143 | 271 | 11,7 | 62 | 951
Total N. del Cauca | 51,7 8,8 60,5 17,0 37,9 | 107,71 359 14,5 50,4 40,3 24,4 0,95 39,1 15,5 54,6 39,6 30,1 | 102,5

Fuente: Célculos propios, con base a los microdatos del CNA(2014).

Cauca
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Cuadro 2. Distribucion por tamafio promedio del hogar (TPH) seguin grupo étnico de la
poblacion rural dispersa. Para los catorce municipios del Norte del Cauca 2014.

- [ INDIGENA [ AFRODESCENDIENTE NO ETNICO

HRICIPIO PERSONAS[HOGARES | TPH |PERSONAS|HOGARES | TPH |PERSONAS|HOGARES | TPH
Buenos Aires 2.582 614| 4,2 11.062|  3.040| 3,6 2.842 783| 3,6
Caldono 14.372]  3.076] 47 72 18] 4,0 7.867|  2.227| 35
Caloto 6.410]  1.559] 41 3.348]  1.065 31 1.710 506] 3,4
Corinto 1.791] 1.033] 17 66 52| 13 894 555 1,6
Guachené 18 9l 2,0 2.809 827| 34 1.401 414| 34
Jambal6 11.203]  2.652| 4,2 12 3] 4,0 139 39| 36
Miranda 2.715 662| 4,1 1.271 379 34 1.584 449| 35
Morales 8.660]  1.963] 44 704 192| 37 7.657|  2.262| 34
Padilla 8 3] 2,7 1.863 657| 2,8 264 90| 29
Puerto Tejada 24 8| 3,0 2.518 938] 2,7 215 90| 24
S. de Quilichao 6.880|  1.704] 4,0 5.384| 1.418] 38 12.629]  3.535| 3,6
Suarez 1.036 275| 38 4.934]  1504| 33 2.698 813| 33
Toribio 17.544]  4.091] 4,3 5 2| 25 153 38| 4,0
Villa Rica 20 5| 4,0 366 203] 1.2 595 355 1,7
Total N. del Cauca | 73.263|  17.654| 4,1 34.414] 10.388] 3,3 40.648] 12.156| 3.3

Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Si se examinan estos dos indicadores (TDJ y TDS) a nivel municipal y continuando con la
diferenciacion étnica-racial (ver grafico 3). Se observa que en el total de la poblacién existe
una relacion entre el aumento de la TDS y la disminucion de la TDJ. Los municipios en el
total, con poblacion méas joven y que se encuentran por enésima del promedio regional son
Caloto, Toribio, Jambalo, Buenos Aires Y Suarez. Por el contrario, los municipios con
menos poblacion joven y mas envejecida son Padilla, Puerto tejada, Corinto y Villa rica.
Estos ultimos municipios se ubican en la zona llana de la region, en contraste a los
municipios donde hay mas poblacién joven que se ubican en el pie de monte y zona
montafosa.

En una primera interpretacion, existe una fuerte relacion entre estos indicadores y las
economias Campesinas y Agroindustriales. Debido a que en las zonas de la economia
agroindustrial hay mas presencia de personas en edad de trabajar, por la alta demanda de
mano de obra calificada, tomando como ejemplo principal los corteros de cafa,
maquinistas, etc. Por el contrario, en las zonas de donde predomina la economia campesina
indigena, la importancia de la familia en los modos de produccidon tiene mayor importancia,
es por esta razon que el joven toma un papel importante aportando mano obra no
remunerada.

Para el caso de los indigenas se observa (segun grafico 3) en la mayoria de los municipios
predomina la poblacion joven, a excepcion de Guachené, Puerto Tejada y Corinto, donde es
mas baja, incluso para el caso de Puerto tejada es mayor en edad senil. En la poblacion
afrodescendiente, los municipios como Villa rica y Corinto existen una tendencia de baja
poblacion joven, en contraste a una alta participacion de personas adultas mayores.
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Finalmente, en la poblacion sin auto reconocimiento étnico hay una tendencia constante en
todos los municipios donde la TDS no existen diferencias notorias, incluso se anula la
relacion en disminucion y aumento de la TDS y TDJ que se da en las otras poblaciones
étnicas. En este caso se puede formular una hipotesis donde la poblacion joven se ubica en
municipios con mayor actividad campesina. Por el contrario, Corinto, Puerto tejada y Villa
rica donde existe una fuerte presencia de EAI, hay menor participacion de poblacién joven.
el caso de Jambalo se debe a que existe poca poblacion sin pertenencia étnica.

Gréfico 3. TDJ y TDS segun pertenencia étnica y total de la poblacion, para el &rea rural
dispersa de los catorce municipios y el total del Norte del Cauca 2014.

TDJ y TDS para el total de la poblacion en el total del drea TDJ y TDS para la poblacion que se auto reconoce como
rural dispersa para los catorce* municipios y el total del Norte indigena en el total del drea rural dispersa para los catorce®
del cauca. 2014. mlmicipios y el total del Norte del cauca. 2014.
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En relacion con esta hipotesis, se observa en la grafica 4, las pirmides poblacionales de
Corinto, Puerto tejada, Villa rica y Padilla. Hay una alta participacion de poblacion adulta,
catalogada como poblacion en edad de trabajar. Estos muncipios se caracterizan por una
fuerte presencia de activiades econmicas, agroindustriales e industriales. Ademas de una
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fuerte concentracion de la tierra por parte de la agroindustria, en estas grandes extenciones
de hectareas sembradas en monocultivo, donde se destacan, la cafia para azucar, panela y
Etanol, la Pifa, el Arroz, entre otros. Esto produce una la alta demanda de mano de obra
tanto para la agroindustria como para la industria. Que poduede dar razon al
comportamineto de estas piramides poblacionales

Asi mismo, operan dos zonas francas en Villa Rica y Puerto Tejada de las que sali6 el
11,7% de sus exportaciones en 2014, que fueron creadas cuando expiraron las exenciones
tributarias como alternativa para preservar algunos de los beneficios [...] La actividad
empresarial se concentra en Villa Rica, Puerto Tejada, Caloto, Santander de Quilichao,
Miranda y Guachené. Uno de los mayores beneficios de esta dinamica es la generacion de
empleo, pues 12.757 personas son ocupadas por la industria en la zona.(El ‘milagro’ del
norte del Cauca, Camara de comencio de Cali).

Graéfico 4. Pirdmides poblacionales segln pertenencia étnica para el rea rural disperso de los
municipios Corinto, Puerto Tejada, Villa Rica y Padilla del Norte del Cauca, 2014.
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Distribucion % del total la poblacién por rangos
de edades y sexo, para el municipio de Villa Rica
en el drea rural dispersa. 2014,
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Distribucion % del total la poblacién por rangos
de edades y sexo, para el municipio de Puerto
Tejada en el drea rural dispersa. 2014.
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Distribucion % del total la poblacién por rangos
de edades y sexo, para el municipio de Padilla en
el area rural dispersa. 2014.
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Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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A modo de conclusion, se puede ver en primera intancia cuales son los municios donde
predomina una actividad econdémica campesina-indigena y agroinduatrial, y como se
relacionan con la pertenencia étnica. La relacion entre los indicadores como el TDJ, TDS,
composicion del hogar, entre otros, y finalmente la topografia dominante de cada
municipio, ayuda a tener un panorama general y detallado de la poblacion en el area rural
dispersa.

COmo reflexion final, se ve como la etnicidad, la topografia de terreno y ambas
economias, han configurado y sectoriado la region norte-caucana, por el momento esta
sectorizacion se ve marcada por la alta demanda de mano obra al mercado laboral (de las
agroindustria e industria), provocando un cambio en la dinamica tradicional campesina, por
ejemplo el intercambio de la mano de obra (como mingas); y en el caso de la poblacion
femenina una migracion hacia las grandes urbes. Ahora las economias campesinas-
indigenas luchan contra todos estos obtaculos para mantenerse a flote, para al
autosostenimeinto de su poblacion, tradiciones y formas de vida. Tal como lo expone
Alvaro Uribe (1998):

Estos cambios en la estructura productiva del sector agropecuario del pais han
favorecido especialmente al empleo generado por cultivos permanentes y la ganaderia,
a costa de un sector de la poblacion rural ocupada en los cultivos transitorios y el café;
pero no puede afirmarse categoricamente que estos empleos perdidos hayan sido
completamente absorbidos por nueva lazas generadas por cultivos permanets o
ganaderia, ya que un buen numero de trabajadores pasaron a engrosar el desempleo
rural o debieron emigrar hacia centro urbanos (p.32)
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CAPITULO 3. FORMAS DE TENENCIA DE LA TIERRA, EXPLOTACION Y USO
DEL SUELO. EN LOS CATORCE MUNICIPIOS DEL NORTE-CAUCANO.

Retomando a la discusion en torno a la estructura agropecuaria en Colombia y mas
precisamente para el Norte del Cauca. En un balance entre Antonio Garcia y Absalon
Machado, se sabe que el nucleo principal de esta estructura no es la agroindustria y el
desarrollo tecnoldgico y del conocimiento, como se pensaria en un pais con un desarrollo
rural normal en pleno siglo XXI, encamindndose a una nueva ruralidad. Para el caso
colombiano, en algunos sectores esta nueva ruralidad es mas lenta en sus procesos de
transformacion. La falta de inversion en la infraestructura y el abandono del estado, ha
provocado que esta tendencia de trasformaciones no se den a pasos acelerados como se
pensaria. Mas bien un proceso lento de transformacion, en la cual se “abre un abanico de
nuevas oportunidades para el campo que hace pasar a un segundo plano a la agricultura
sino del resultado de una prolongada crisis agropecuaria cuya recuperacion podria,
eventualmente, revertir estas tenencias” (Forero, 2003).

Con respecto al caso colombiano el eje principal de la estructura agropecuaria continla
siendo la tierra. Consecuencia de una prolongacion del sistema bimodal, en la cual existe
una desigualdad y polarizacion en la tenencia de tierras. Ademas, de la improductividad en
la explotacion y usos del suelo en los extensos territorios latifundista. A pesar de la Ilegada
de la tecnologia en el sector agropecuario, este no logré un mayor impacto. Como lo
expone Suescun (2013) lo a echo de manera superficial, aparecen los problemas de la tierra
y la disputa entre el uso del suelo, para los sectores minero, energético y agropecuario.
Finalmente, el DANE define el uso de la tierra como:

Es la utilidad que presta la tierra para el desarrollo de una actividad productiva, en este
caso, agricola o pecuaria. EI uso agricola esta relacionado con la siembra y cosecha de
cultivos agricolas (incluye plantaciones forestales y viveros) y cultivos forrajeros; el uso
también abarca los pastos naturales, sembrados y rastrojos para el desarrollo de la actividad
pecuaria. Las actividades pecuarias comprenden la cria y el engorde de bovinos, bufalinos,
equinos, ovinos, caprinos, aves, etc. De igual manera, la tierra en la UPA puede tener un
uso en otras actividades productivas como transformacion de productos agropecuarios,
industrial, comercio y servicios que se identifican como infraestructura no agropecuaria.
(Libro 2, p45)

3.1 Uso y cobertura del suelo: tenencia de la tierra

En el Norte del Cauca se tiene registro de unas 397.437 hectareas segin el CNA 2014 (ver
anexo 3), como se observa en el grafico 5 (el cual representa la cobertura del suelo segun su
uso, por municipio y total regional) el 71,6 % de estas hectareas tienen como uso de suelo
la explotacion agropecuaria, seguido de bosques naturales con un 24,3 %, no agropecuario
con un 2,9 % y otros usos con un 1,2 %. En la region existe un fuerte dominio de las
practicas agropecuarias, hay que tener en cuenta que los municipios que geograficamente
estan en la llanura pueden alterar este promedio regional, dado a los extensos terrenos
(predios de ingenios, haciendas, entre otras).
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En relacién con lo anterior, los municipios donde el uso de bosques naturales esta por
encima del promedio de la regién, es donde predomina la poblacion indigena y cuya
caracteristica geogréfica es montafiosa. Asi mismo, una fuerte presencia de la EC-I. Este
tipo de sub-economia mas alla de la explotacion total de la tierra, se concentran al cuidado
y conservacion de los recursos naturales, incidiendo en el alto porcentaje de “bosques
naturales”. Por otro lado, aquellos municipios donde no superan el 10 % de uso en
“bosques naturales”, como Suarez (con un 7,2 %), Santander de Quilichao (6,9 %), Padilla
(6,3 %), Guachené (1,2 %), Puerto Tejada (0,7 %) y Villa rica (0,0). Son municipios con
una fuerte actividad agroindustrial (alta presencia de actividad agricola, superando el
umbral del 88 %,), debido a la gran expansion de tierra llana, y como se observa en el
gréafico 8, una fuerte presencia de hectéreas con infraestructura agropecuaria.

Grafico 5. Participacion (%) del total del area rural dispersa censada segn uso del suefio,
para el Norte del Cauca
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Morales
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@ Bosques naturales CAgropecuaria BNo Agropecuaria B Ofros usos y coberturas dela tierra
Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

La presencia 0 ausencia de bosques naturales es un indicio para identificar actividad
agroindustrial o campesina-indigena. La relacion existe cuando al area de hectareas en
bosques aumenta y el uso de suelo agropecuarios disminuye, en este caso hay mas
presencia de actividad indigena (gracias a su cosmologia y vision que tiene del cuidado de
la tierra como algo sagrado). A medida que disminuye los bosques y aumenta la actividad
agropecuaria, hay una alta probabilidad de existir economia campesina. Esta Gltima
economia mantiene algunas préacticas agricolas y colonizadoras tradicionales, la expansion
y deforestacion (cerco agricola). En este proceso de expansion es normal que sus antiguas
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tierras sean adquiridas por latifundistas, que de igual forma quieren expender sus tierras,
contribuyendo a la expansion del campo*2.

Entrando en detalle, se observa en los graficos 6 y 7, que al comparar territorios étnicos®
(91.177 hectéreas) y los no étnicos (306.261 hectareas), existe una gran diferencia
porcentual entre sus usos de suelo. Por un lado, en los territorios étnicos hay una fuerte
participacion bosques naturales, en el promedio regional alcanza el 53,5 %, contrario a los
territorios no étnicos que solo alcanza un 15,6 %. Es asi como los primeros ocho
municipios (del gréafico 6) superan el umbral del 50%, indicando que por al menos la mitad
del territorio es usado en bosques. Se tiene impacto positivo en la conservacion del medio
ambiente. Caso contrario a los territorios no étnicos, y en especial donde se encuentran
actividades de EAI, en estos existe un impacto negativo si se habla en términos cuidado
ambiental, causados por la expansion de la frontera agricola, el uso de agroquimicos, el
cambio en la composicion de los suelos, entre otras.

12 Como consecuencia, en municipios donde hay muy poco bosque, existe una fuerte presencia de la
agricultura y agroindustria. A esta expansién del campo, se le puede denominar la expansién de las fronteras
agrarias, que en el caso como el eje cafetero llegaron a sus maximos niveles de expansion, y es la razén de
muchas crisis en el sector cafetero, (Forero, 2003, pag. 4) es por ello la migracion de esta actividad hacia
otras regiones como el norte del cauca, Tolima, Huila, Meta, Caqueta y el Cauca, entre otras.

13 Territorios étnicos: son los terrenos ocupados por grupos humanos que se identifican a si mismos y que son
identificados por los demas en funcion de ciertos elementos comunes; comparten herencias de cosmovisién,
lengua, identidad, organizacion social, valores, habitos, usos y costumbres que caracterizan la interaccion
entre sus miembros y otros grupos; algunos de ellos mantienen una relacion de armonia, equilibrio y
espiritualidad con su territorio de origen. Comunidades humanas integrantes de grupos étnicos denominados
indigenas, negros y raizales del archipiélago de San Andres, Providencia y Santa Catalina.” (Ficha
metodologica del CNA 2014, 2006, Pag. 6)
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Gréfico 6. Participacion (%) del area rural dispersa censada de territorios étnicos, segin uso
del suelo, para el Norte del Cauca
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Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Grafico 7. Participacion (%) del area rural dispersa censada de territorios no étnicos, segun

uso del suelo, para el Norte del Cauca
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Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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En cuestiones de conservacion de recursos naturales hay una diferencia muy marcada entre
estas economias. Una sub-economia indigena, que se encarga de conservar los bosques, una
sub-economia campesina que en su intento de expansion minifundista deforesta, y una
economia agroindustrial que de igual manera se expande, degrada y compacta el suelo. Es
dificil encontrar en estas ultimas practicas una buena conservacion de los recursos
naturales. En el caso del campesinado, al poseer predios de poca extension, estan de alguna
manera limitados a estas practicas de conservacion, en su logica de sustento no pueden
desperdiciar espacio del predio, por el contrario, tratan de aprovechar y explotar al méaximo.

Continuando esta linea descriptiva, se tiene que de las 284.566 hectareas de uso
agropecuario en la region (ver anexo 3y 4), estan distribuidas seguin su uso agropecuario en
tres categorias, como se observa en el grafico 8. En promedio existe un fuerte uso agricola,
donde cerca de las dos terceras partes -del suelo agropecuario, segun grafico 5- son usadas
para este fin. La otra tercera parte esa destinada para pastos y restrojos, relacionado
principalmente al sector pecuario. Finalmente, una baja participacion del 1,9 % en
infraestructura agropecuaria.

Se observa que en los municipios de Villada rica (94,3 %), Puerto Tejada (93,7 %), Padilla
(92,5 %) y Guachené (91,5 %) son lo de mas alta actividad agricola, es en estos municipios
que se ha observado una alta relacion de la agroindustria y los monocultivos. En el apartado
3.3, la siembra de cultivos como la cafia para azucar, panela y etanol, la pifia, arroz, en
otros, dominan el paisaje llanero de la region, las extensas tierras de estos monocultivos son
la razén de la alta participacién agricola.

Gréfico 8. Distribucion (%) del area rural total con uso agropecuario, por municipio del
Norte del Cauca
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Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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El Norte del Cauca no se caracteriza por una estable e importante actividad ganadera.
Como lo explica el economista Alejandro Guzman (2018) en su conferencia estructura
agraria y economia campesina: tres estudios de caso, el sistema latifundista ganadero en la
region tuvo su auge en el siglo pasado. Luego del fortalecimiento de la agroindustria esta
fue pasando a un segundo plano, dando lugar a la explotacion a gran escala de los cultivos
ya mencionados.

Referente a este predominio agricola en la region, se puede comprobar al examinar los
datos del cuadro 3, que en la mayoria de los municipios existe un dominio agricola con méas
de dos terceras partes de Upas, a excepcion de Suarez que es el Gnico municipio que no
supera el 50% y es superado por el uso pecuario. Con lo anterior se acierta a la idea que la
region del Norte del Cauca se caracteriza por una fuerte actividad agricola. Claro esta esta
actividad es incentivada, por las economias campesinas-indigenas en sus practicas
tradicionales agricolas y de autoconsumo, y por otro las economias agroindustriales con sus
extensos terrenos de monocultivos.

Cuadro 3. Uso predominante para el total en el area rural dispersa censada. Para los catorce
municipios del Norte del Cauca

Uso Uso
Total predominantemente | predominante mente Bosques naturales
Municipio agricola pecuario
Unidades | Area (Ha) | Unidades % Unidades % Unidades %
censadas censadas censadas censadas
Buenos Aires 6.474 39.608 3.667 56,6 2.773 42,8 34 0,5
Caldono 6.261 33.114 4.199 67,1 1.994 31,8 68 11
Caloto 4,116 26.647 2.768 67,2 1.331 32,3 17 0,4
Corinto 2.514 30.718 1.276 50,8 1.197 47,6 41 1,6
Guachené 2.797 9.630 2.313 82,7 477 17,1 7 0,3
Jambald 2.824 23.565 2.585 91,5 237 8,4 2 0,1
Miranda 1.820 18.249 1.354 74,4 357 19,6 109 6,0
Morales 6.428 46.766 4.463 69,4 1.654 25,7 311 4,8
Padilla 1.535 7.164 1.305 85,0 228 14,9 2 0,1
Puerto Tejada 764 10.251 679 88,9 85 11,1 0 0,0
S. de Quilichao 5.275 48.298 4.233 80,2 1.030 19,5 12 0,2
Suérez 3.774 36.603 1.808 47,9 1.883 49,9 83 2,2
Toribio 4.161 47.991 3.426 82,3 724 174 11 0,3
Villa Rica 1.535 7.261 1.308 85,2 225 14,7 2 0,1
N. del Cauca 49.604|  733.803 33.878 68,3 14.985 30,2 741 15

Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

En cuanto a las 188.653 hectareas de uso agricolas (ver anexo 4) ;qué porcentaje y como
estan distribuidas segun uso de cultivos?**. Se puede ver en el cuadro 4, que existe una
fuerte desigualdad en la distribucion de todas las hectareas cultivadas, en la mayor parte los
territorios no étnicos superan en mas de un 80% la distribucién porcentual del total
municipal. A excepcion de Toribio, que es en territorio étnico donde hay mas hectareas. El

14 Como vemos en al anexo 5, la cobertura y sus de suelo en UPA para toda el area rural dispersa, en todos los
municipios superaba el 99,0% de dominio para cultivos.
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caso de los municipios como Jambalo, Corinto, Caloto, Caldono, Morales y Miranda, pese
a que dominan poblacionalmente los indigenas, no alcanzan ni el 20% en territorios étnicos
con respecto al total municipal. Esta tendencia se puede generar por dos situaciones. La
primera, gran parte de los territorios donde se acentlan esta poblacién, no estén
reconocidos ante las entidades como propios de la comunidad, y por el contrario estén
registrados de propiedad privada, poniendo énfasis en los municipios de dominio indigena.
Esto se ve reflejado en el cuadro 5, aqui se observa que es el régimen de tenencia propio el
que domina en la mayoria de los territorios étnicos frente a la propiedad colectiva. Una
segunda explicacion seria que realmente el porcentaje de tierras que le corresponde a los
resguardos es pequefio en comparacion al resto del territorio. Poniendo énfasis en los
municipios de poco dominio indigena.

Cuadro 4. Distribucion de la superficie en uso de cultivos de las UPA para el total en el area
rural dispersa censada. Territorios de grupos étnicos y territorios de grupos no étnicos. Para
los catorce municipios del Norte del Cauca 2014

Area (Ha) Area en cultivos en Area en cultivos en

M unicipio Tota_ll en Territorio étnico Territorio no étnico

e I Hectarea % Hectarea %
Buenos Aires 16.511 2.291 13,88 14.220 86,12
Caldono 11.786 589 5,00 11.196 95,00
Caloto 12.655 1.597 12,62 11.059 87,38
Corinto 16.735 3.229 19,29 13.506 80,71
Guachené 8.549 53 0,62 8.497 99,38
Jambal6 7.993 1.439 18,01 6.553 81,99
Miranda 9.131 78 0,85 9.053 99,15
Morales 19.384 3.407 17,58 15.977 82,42
Padilla 6.170 144 2,33 6.026 97,67
Puerto Tejada 9.518 378 3,97 9.140 96,03
S. de Quilichao 36.728 3.220 8,77 33.508 91,23
Suarez 14.412 90 0,62 14.322 99,38
Toribio 12.796 10.783 84,27 2.013 15,73
Villa Rica 5.112 1 0,01 5111 99,99
N. del Cauca 187.479 27.298 14,56 160.181 85,44

Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Se puede inferir segin el cuadro 5, que gran parte de estas Upas tienen un régimen de
tenencia propia, a excepcion de los territorios étnicos, poniendo énfasis en los resguardos
indigenas, como es el caso de Toribio y Jambalo, donde méas del 90% de las Upas tiene un
régimen de tenencia ya sea de caracter colectivo (en Jambalo el 92,6%) o adjudicado
(Toribio 93,2%), seguido de Caloto y Morales donde la propiedad privada no supera el 50%
y tiene un porcentaje significativo da los régimen ya mencionadas.

Por otro lado, en el régimen de tendencia de arriendo, los municipios donde superan el
promedio regional son aquellos en que hay una fuerte actividad agroindustrial. Tales como
Guachené con un 11,8% de Upas arrendadas, Padilla con 10,5%, Puerto tejada 8,3%,
Corinto 8,0% y Caldono con un 7,5%. Esta actividad de arrendamiento es muy comun en la
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agroindustria, a causa de la gran extension de tierra que se necesita para determinados
monocultivos. En algunos casos las ingenios y arroceras -por ejemplo-, optan por alquilar
tierras y asi satisfacer la demanda de cosecha. En los territorios étnicos esta practica -en la
mayoria de los municipios- no supera el 3 %, claro estas a excepcion nuevamente de los
municipios de Guachené, Corinto y Puerto tejada que oscila entre el 8% y el 17%. Caso
contrario sucede en los territorios no étnicos, donde el arriendo aumenta notablemente en
muchos municipios incluso el promedio regional no étnico en comparacion al promedio
regional  total, aumento cerca de tres puntos  porcentuales  (3%).
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Cuadro 5. Distribucion (%) del régimen de tenencia para UPAS en el toral en el &rea dispersa censada, en territorios de grupos étnicos y territorios de
grupos no étnicos. Para los catorce municipios del Norte del Cauca 2014

General Territorio étnico Territorio no étnico
Minicipio | Total |, | | ?trade Propiedad Adlr“id'cat Total | o“ade propiedad| A9UdCA oy oroia | Arviondo | Otrade Propiedad| Adludicat
UPA opla e orma : colectiva arioo UPA ropia rrien orma : colectiva arioo UPA ropia rrien orma : colectiva arioo
tenencia comunero tenencia comunero tenencia comunero

Buenos Aires 6.097 92,7 14 34 2,2 0,3 2916 92,2 13 3,0 3,0 05| 3.181 93,2 14 3,8 14 0,2

Caldono 5.481 72,5 7,5 51 1,9 13,00 2.933 65,3 4.8 3,0 33 23,7] 2.548 80,7 10,6 75 04 0,8
Caloto 4.017] 45,2 39 8,5 19,3 231 2411 23,4 15 8,0 28,8 38,2 1.606 77,8 75 9,3 4,9 0.4
Corinto 2.440 87,3 8,0 2,9 1,6 0,2] 1.018 85,5 8,3 2,7 3,2 0,3] 1.422 88,7 7,7 3,1 0,5 0,1
Guachené 2.594 81,7 11,8 4,7 1,7 0,1 17 52,9 17,6 0,0 23,5 59| 2577 81,9 11,8 4,7 1,6 0,0
Jambal6 2.755 2,1 11 1,6 92,6 2,6] 2.688 2,0 11 15 92,7 2,6 67 6,0 0,0 3,0 91,0 0,0
Miranda 1.592 81,8 6,2 7,0 3,5 1,6 406 79,1 3,0 3,2 11,3 34] 1.186 82,7 7.3 8,3 0,8 0,9
Morales 5.821] 49,8 4,1 4,0 0,9 41,3 2.604 3,7 05 3,0 1.2 91,6|] 3.217 87,0 6,9 4,7 0,7 0,6
Padilla 1.513 81,8 10,5 7,1 0,5 0,0 66 90,9 0,0 6,1 3,0 0,0] 1.447 81,4 11,0 7,2 0,4 0,0

Puerto Tejada 641 79,3 8,3 12,2 0,0 0,3 401 81,5 9,7 8,2 0,0 0,5 240 75,4 58 18,8 0,0 0,0
S. de Quilichao| 5.032 89,9 4,1 2,2 2,6 1,2  1.202 80,4 2,8 2,6 9,5 4,71 3.830 92,9 4,4 2,1 0,4 0,1

Suarez 3.612 90,6 4,1 43 0,1 0,9 68 89,7 15 4,4 0,0 4,4 3.544 90,7 4,1 4,3 0,9 0,0
Toribio 4.082 4,9 0,5 0,9 0,4 93,2 3.963 4,3 0,6 0,9 0,4 93,8 119 25,2 0,0 0,8 0,8 73,1
Villa Rica 1.096 92,9 2,8 3,5 0,8 0,0 73 98,6 0,0 0,0 1,4 0,0] 1.023 92,5 3,0 3,7 0,8 0,0

N.del Cauca | 47.276] 657 4,6 4,1 84| 17,3 24795 330 18 26] 146] 31,8] 22481 100,2 75 58 15 07
Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Cuadro 6. Numero de Unidades de produccién agropecuaria UPA del area rural dispersa, para los catorce municipios y el total del Norte del Cauca segun

tamanio de la UPA (ha)

MUNICIPIO <5 Ha. De5a<10Ha | Del0a<50Ha | De50a<100 Ha. |De 100 a <500 Ha.|De 500 a <1000 Ha.| De 1000 y mas Ha. Total UPA Area (Ha) Area
UPA % UPA % UPA % UPA % UPA % UPA % UPA % UPA % (Ha)/UP
Buenos Aires 5.560( 85,88 465 7,18 368 5,68 56 0,86 22 0,34 2 0,03 1 0,02] 6.474] 100,0] 39.608 6,12
Caldono 6.145| 98,15 74 1,18 34 0,54 0 0,00 6 0,10 0 0,00 2 0,03] 6.261| 100,0] 33.114 5,29
Caloto 3.621| 87,97 320 7,77 147 3,57 11 0,27 14 0,34 1 0,02 2 0,05 4.116] 100,0] 26.647 6,47
Corinto 2.005| 79,75 281| 11,18 186 7,40 26 1,03 12 0,48 1 0,04 3 0,12 2.514| 100,0] 30.718] 12,22
Guachené 2.674| 95,60 51 1,82 55 1,97 5 0,18 10 0,36 1 0,04 1 0,041 2.797| 100,0] 9.630 3,44
Jambald 2.680( 94,90 70 2,48 55 1,95 8 0,28 8 0,28 1 0,04 2 0,07 2.824| 100,0] 23.565 8,34
Miranda 1.545| 84,89 116 6,37 141 7,75 9 0,49 6 0,33 2 0,11 1 0,05 1.820( 100,0] 18.249] 10,03
Morales 5.069| 78,87 809| 12,59 504 7,84 27 0,42 15 0,23 1 0,02 2 0,03] 6.427| 100,0] 46.766 7,28
Padilla 1.306| 85,08 167| 10,88 41 2,67 7 0,46 10 0,65 4 0,26 0 0,00 1.535| 100,0] 7.164 4,67
Puerto Tejada 614| 80,37 66 8,64 43 5,63 19 2,49 18 2,36 3 0,39 1 0,13 764| 100,0] 10.251] 13,42
S. De Quilichao 4.448| 84,32 461 8,74 311 5,90 28 0,53 24 0,45 1 0,02 2 0,04 5.275| 100,0] 48.298 9,16
Suarez 2.990( 79,23 418 11,08 332 8,80 22 0,58 11 0,29 0 0,00 1 0,03] 3.774| 100,0] 36.603 9,70
Toribio 3.397| 81,64 349 8,39 316 7,59 51 1,23 35 0,84 6 0,14 7 0,17 4.161| 100,0] 47.991] 11,53
Villa Rica 1.526| 99,41 1 0,07 5 0,33 1 0,07 0 0,00 0 0,00 2 0,13] 1.535| 100,0] 7.261 4,73
Total N. Del Cauca| 43.580| 86,68 3.648 7,26 2.538 5,05 270 0,54 191 0,38 23 0,05 27 0,05] 50.277| 100,0]385.864 7,67

Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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Al mismo tiempo, la tenencia de la tierra® ha sido por afios el centro de discusion del
problema del campo colombiano. Para Machado, se habla que en Colombia existe un fuerte
mercado de tierras, en el cual no hay claridad en los procesos de adquisicion,
principalmente por parte de los terratenientes y latifundistas. Para él, hay una ausencia del
estado en vigilar y controlar dicho mercado, al no existir un claro proceso de legalizacion y
control de predios. Como concuerdan muchos autores, el problema de Colombia siempre ha
sido el problema de la tierra, y es consecuencia que en las zonas rurales ain no se tiene un
registro como el catastro en el cual se pueda valorizar, contabilizar y controlar el mercado
de tierras. La falta de un ordenamiento territorial -como menciona Machado- provoca una
desigualdad en la distribucion de la poblacién en el territorio, a su vez el limitante de usos
de sus recursos. Al haber menos territorio para determinada poblacién hay menos recursos
que explotar. Esta desigualdad constituye a la estructura agropecuaria de caracter bimodal.

Esta bimodalidad en el campo, se caracteriza por la alta concentracion de la tierra, a su vez
de una débil clase media. Para Machado, esto es un gran obstaculo para el desarrollo rural.
Y es precisamente esta falta de interés por parte del gobierno que ha provocado desde
mediados del siglo XX una fuerte oleada de violencia, consecuencia de la alta
concentracion de la tierra. Existe entonces dificultades para acceder a la tierra, el mercado
de tierras se cierra hacia el mejor postor, contribuyendo ademas la alta informalidad en los
derechos sobre la tierra.

Si se observa en el cuadro 6, la columna que describe el promedio de hectareas por UPA, la
cual representa un caso hipotético de una distribucion equitativa, donde a cada Upa le
corresponderia determinada cantidad de hectareas. Se afirma que para el promedio regional
esta es de 7,67 Ha. por Upa. Pero si se contrasta con la distribucion por tamafios, se ve que
cerca del 86,68 % de la Upas, tienen un tamafio igual o inferior a 5 Ha. De modo que existe
una fuerte concentracion de predios minifundistas, pequefias propiedades campesinas que
representan los primeros cuatro quintiles. Si se hace un calculo sumatorio de los predios
menores a 50 Ha. esta representa cerca del 98,99% de las Upas en la region. El faltante 1%
de Upas tienes predios con méas de 50 Ha., es esta desigualdad en la distribucion hace que el
Norte del Cauca se categorizada como bimodal.

Esta region en los ultimos afios ha tenido grandes conflictos por la adquisicién de tierras,
tenemos un fuerte movimiento indigena liderado por la CRIC, que a lo largo de las ultimas
década ha reclamado el derecho sobre tierras pertenecientes a hacenderos y latifundistas,
existiendo un choque directo entre esta comunidad y las elites de la region. Y por otro lado
la extensién de la agroindustria que ha provocado que el campesino migre hacia el pie de
monte y montafia, expandiendo a su vez las fronteras agricolas.

Por el momento hemos visto que estas economias se caracterizan por dos aspectos, el uso
de suelo y la concentracion de la tierra. En el primero, es la economia indigena es la que

15 El DANE define la tenencia de la tierra como “distintas formas que adopta la relacion juridica entre el
productor agropecuario y la tierra donde desarrolla la actividad agropecuaria. Estas formas pueden ser:
propiedad, arriendo, aparceria, usufructo, comodato, ocupacion de hecho, propiedad colectiva y adjudicatario
o comunero.” (Ficha metodologica CNA 2014, p.5)
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tiene mejores indicadores en cuidado ambiental y uso en bosques, a medida que crece el
uso agropecuario, es sintoma de la presencia de la economia agroindustrial, se diagnostica
que en un intermedio se ubica la economia campesina, ademas de la pequefia y mediana
empresa capitalista. Para lo segundo, si es claro la polarizacion y desigualdad en la
distribucion de la tierra, ademas que este se relaciona con el paisaje geografico dominante.

En conclusién y como menciona Machado, la desigualdad y el poder politico esta
sosteniendo un orden social rural, este se caracteriza por ser conflictivo y violento, y a su
vez fomenta la polarizacion y concentracion de la tierra. Esto estd presente en la realidad
del Norte del Cauca, donde se tiene dos economias bases y dos situaciones polarizadas por
este orden social. La economia campesina-indigena es muy desigual® en comparacién a las
grandes extensiones de tierras de la agroindustria.

3.2 Caracterizacion de la actividad agropecuaria en territorios étnicos

Como se vio en el capitulo anterior, para definir la economia campesina-indigena es
importante relacionarla con diversas variables. En este apartado se enforcara a describir y
profundizar la actividad agropecuaria en los territorios étnicos, diferenciados entre
indigenas y comunidades negras. Si bien se tiene un panorama general de la distribucion
del territorio y como esta caracterizada por su uso de suelo y tenencia de tierra, se continlia
ahora con caracteristicas propias de una “economia agropecuaria étnica”, como lo es el
autoconsumo, finalidad del cultivo y el trabajo colectivo (en su orden se procedera a su
descripcion).

En primer lugar, el autoconsumo en la economia campesina-indigena es una préactica
comun, que remonta a tiempos del inicio de la practicas primitivas agricolas. La cual se
caracterizaba por ser un arte de subsistencia a medida del pasar del tiempo se fue
adquiriendo nuevos métodos y conocimientos. De acuerdo con Machado y Torres (1987):

las sociedades agrarias anteriores al capitalismo la produccion campesina de
alimentos estaba ligada bésicamente a la auto subsistencia, razon por la cual la
prioridad de los campesinos era producir para el autoconsumo. Los ingresos de la
familia estaban conformados béasicamente por el autoconsumo agropecuario, el
autoconsumo artesanal, las rentas y las ventas residuales fue posterior a la
industrializacién que el campesino se adentra a la I6gica del mercado, consecuencia de
una globalizacion (p.82)

En el gréfico 7 en el promedio regional existe una fuerte participacion entre indigenas y la
comunidad negra frente a estas practicas. Cerca del 50% de la UPAS tiene al menos un lote
para el auto consumo, de estos se destaca la siembra de pan coger, cultivos como el maiz, la
yuca, la papa, el platano, entre otros productos, que se acogen a la dieta campesina. Cabe

16 En algunos casos como los municipios de domino étnico -principalmente indigena- se debe tener cuidado al
examinar los predios, estos pueden ser de gran extension y pueden confundirse facilmente con UPA’s
latifundistas de la agroindustria.
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mencionar que son productos de facil siembra y cosecha, a su vez en la logica del
autoconsumo importa méas la diversidad que la cantidad. Si se compara los territorios
indigenas (48,4%) y de comunidades negras (42,1%), es probable que para los indigenas
estd un poco mas incorporado la idea del autoconsumo.

Por otro lado, se observa que los municipios donde predomina el territorio indigena, supera
el promedio regional. Es llamativo el caso de Morales, Caldono y Corinto, que pese una
alta participacion demogréfica indigena, no corresponde a una alta participacion de
autoconsumo, sin superar el umbral del 30%, incluso municipios donde hay menor
predominio como Santander de Quilichao, Buenos Aires, Suarez, Puerto Tejada y Villa
rica, superan a estos municipios (traspasando incluso el umbral del 40%). Cabe aclarar que
estamos hablando de razonamiento y no de densidad en este grafico, puede generar
confusion y pensarse incluso que hay mas cantidad absoluta de indigenas con préacticas de
auto consumo en Villa rica que en Morales o Caldono, pero puede darse el caso que en
realidad el nimero absoluto de Upas de estos municipios sea mayor que en Villa rica (ver
anexo 6).

Cuadro 7. Distribucion (%) de la UPA en el &rea rural dispersa censada en territorio de
grupos étnicos que tiene al menos un lote de autoconsumo segun territorio. Para los catorce
municipios del Norte del Cauca, 2014.
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Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

En lo que refiere a los municipios con predominio de comunidades negras, como Puerto
Tejada, Guachené, Buenos Aires y Suarez, también donde una importante participacion
como Santander de Quilichao, Villa rica, y Miranda, oscila entre el 30% y 50 % de Upas
con autoconsumo, no hay una amplia brecha entre ellos, ademas que se asemeja al
promedio regional. Para Toribio y Corinto es de advertir la posible inflacion del dato. Por
otro lado, es de destacar el caso de Padilla, que pese a tener predominio de comunidades
negras, a su vez es muy minima las UPAS con autoconsumo, con respecto promedio
regional.
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En sintesis, se puede asegurar que en aquellos municipios de predominio étnicos -y fuerte
presencia de economia campesina-indigena- se tiene una importante actividad de
autoconsumo. Es de esperarse que, en los municipios de predominio agroindustrial sea muy
baja esta participacion, pese a ver territorios étnicos estos son en nimeros absolutos muy
bajos, se puede llegar a una interpretacion errada sino no se tiene en cuenta esta
observacion. Por ejemplo, no es lo mismo las 3.985 Upas en territorio étnico para Toribio,
que las 74 Upas del Villa rica (ver anexo 6).

Por otro lado, en un panorama generar, existen otras finalidades de produccion muy
significativas, como se ve en el grafico 9, donde se muestra las principales finalidades de
produccion en las Upas de territorio étnico para los catorce municipios, a su vez el
promedio regional y por etnia.

Sobre estos Ultimos, se observa que en los territorios indigenas, asi como para el total de la
region étnica, el segundo destino de produccion es la “venta a cooperativa” con cerca del
30% al 35 %; Posterior “otros destinos” con un aproximado del 25%; enseguida entre un
14% y el 16% la “venta directa de plaza de mercado” y “venta a central de abastos,
comercializador(a) o supermercado”; y finalmente el destino con menor participacion entre
estos dos promedios con menos del 5% aproximado la “venta de producto en lote”. El
destino de produccion de las cooperativas (35% aproximadamente) entre las comunidades
indigenas se ve con mayor importancia si lo comparamos con los territorios de
comunidades negras (no supera el 15 %). De esta Ultimo a su vez en la venta a centrales de
abastos, no supera el 10%, por el contrario, existe un aumento en comparacion con el
territorio indigena en la venta en plaza de mercado cercano al 20 %.

Hasta el momento se ha identificado dindmicas distintas entre estas dos etnias. Por un lado,
una economia indigena, que tiene un alta practica del autoconsumo, se apoya en las
cooperativas y a su vez en la venta a abastos y supermercados. Pese a que no hay una venta
en lote, su puede inferir que hay una buena relacion con el mercado interno y regional. Por
otro lado, una economia campesina-afro que es de menor caracter colectivo y poco uso de
cooperativas, aun asi, sostiene una importante participacién en el mercado local. Es claro
que, en el Norte del Cauca, la mayor parte de sus cabeceras municipales mantienen la
tradicional practica socioespacial de las plazas de mercado. Y en un balance general ambas
etnias tienen una importante participacion en estas practicas, a su vez son las comunidades
negras que le dan un poco mas de uso de destino.

En contraste con lo anterior, se puede asegurar que Jambald es un municipio con una alta
dindmica de actividad agropecuaria-indigena, por un lado, tiene el promedio mas alto de
auto consumo y por el otro una alta participacién en las cooperativas y la venta a centrales
de abastos, que oscila entre el 29% y 33%. Este municipio puede ser considerado un claro
ejemplo de una fuerte presencia de economia indigena Nasa. Por el contrario, si
examinamos los municipios de predominio afrodescendiente es un poco mas dificil
identificar una tendencia, se encuentran distorsionados, casos como Villa rica y Padilla que
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no se acomodan al modelo agropecuario anteriormente mencionado. Nuevamente se
recomienda tener cuidado al observar estos datos ya que es un razonamiento de Upas.
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Gréfico 9. Distribucion (%) de UPA en el area rural dispersa censada en territorio de grupos étnicos segun destino de la produccion. Para

los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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Para finalizar este apartado, la economia campesina-indigena se caracteriza por la
participacion de la comunidad en el trabajo colectivo, mingas u otros asociados a practica
colectivas. Como se ve en el grafico 10, esta practica es muy significativa entre las
comunidades indigenas, segun el promedio regional cerca del 27,4% de las Upas en
territorios indigenas forjo trabajo colectivo, en contraste al 4,7% de las comunidades afro.

Claramente en las comunidades indigenas esta incorporada practicas socioculturales de
trabajo colectivo. Esto se refleja en la tenencia de la tierra, trabajo y produccion
agropecuaria. Destaca el cardcter comunitario, cooperativo y colectivo. Los municipios de
predominio indigena son donde hay mayor participacién porcentual en contraste con en el
promedio municipal, tal es el caso de Morales con un 40,1 %, Jambalé con un 39,4 %,
Caloto con un 32,3% y Caldono con un 27,7%.

Para el caso de las comunidades afrodescendientes, no sé a incorporado fuertemente esta
idea de lo colectivo, es mas una tendencia a lo individual. Esto se ve muy claramente en
municipios de predomino de esta etnia, como Guachené con un 0,0%, Padilla 1,6 %,
Buenos Aires 3,2 y Suarez con un 5,7 %, donde es muy baja participacion de trabajo
colectivo. Como conclusion se tiene un contraste entre los territorios indigenas y las
comunidades negras, la primera apuntando hacia lo colectivo y la segunda hacia lo
individual.

Gréfico 10. Distribucion (%) de UPA en el area rural dispersa censada en territorio de grupos
étnicos en gue se hizo trabajo colectivo para las actividades agropecuarias, por territorio.
Para los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

3.3. Inventario agricola

En este inventario agricola, se puede dimensionar y caracterizar las formas en que se esta
cultivando en la region del Norte del Cauca. En principio se tiene que el area sembrada en
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cultivos que aproximadamente 152.863 hectareas, donde cerca del 59,9 % son cultivos
agroindustriales, los méas representativos el café, la cafia de azlcar, la cafia de panela, el
cacao entre otros (ver cuadro 8).

Es importante mencionar la alta participacion porcentual de las Upas, cerca de un 47,2 %
de Upas con este tipo cultivo agroindustrial, indicando la importancia participativa en la
economia agricola de la region. Por otro lado, los tubérculos como papa, yuca, entre otros,
y platanos, tienen una significativa participacion un 16,0 %, seguidos los cultivos frutales
con una 12,9 %, cereales con un 3.3 % y otro con un 7,9 %. Esto deja entrever la
importancia que tienen los dos primeros cultivos, que cubren cerca de las dos terceras
partes del area cultivado.

Cuadro 8. Distribucion del area sembrada y de las UPA, segun clase de cultivo. Para el total
regional del Norte del Cauca, 2014.

Grupo de cultivo érea sembrac-ia-* - Participacion
Hectéreas [ Participacion UPA***

Agroindustriales 91.513 59,9% 47,2%

Tubérculos y platanos 24.462 16,0% 27,7%

Frutas 19.680 12,9% 9,6%

Cereales 5.070 3,3% 5,7%

Otros** 12.138 7,9% 9,9%

Fuente: Calculos propios. DANE-CNA 2014

*"_a suma de area sembrada en hectareas es mayor al area en cultivos,
debido a que existen cultivos en asocio en las diferentes categorias; por
ejemplo café (agroindustriales) con platano (tubérculos); Naranja (frutas)
con forestales." Observacion del DANE.

**Plantaciones forestales; Hortalizas verduras y legumbres; Plantas
aromaticas y medicinales; Flores y follajes.

***Total 99.057 UPA's

Si se observa por municipio (segun grafico 11), hay mayores cultivos agroindustriales
donde l6gicamente hay una fuerte presencia de economia agroindustrial. Puerto Tejada con
un 89,7% de su area cultivada, seguida de Miranda con un 89,0%, Padilla 86,5 % y Villa
Rica 84,2%. Para el caso de Caldono con un 86,8% y Corinto 80,4%, recordemos que son
municipios de fuerte presencia econdmica campesina, a pesar de ello observamos una
fuerte presencia de este tipo de cultivo. Por otro lado, se observa una tendencia causal, a
medida que el cultivo agroindustrial pierde peso porcentual, aumentan los cultivos de
tubérculos y platanos. Los municipios de caracter campesino-indigena son aquellos que
estan por debajo del promedio regional en el grafico 11, a excepcién de S. de Quilichao y
Guachené -recordando que estan segmentado en el dominio de alguna economia-. Ademas,
el cultivo de frutal es para Santander el segundo de mayor importancia con un 26% y para
Guachené el primero con mas del 54,9 %. Finalmente, para los cultivos de cereales hay dos
municipios, Caloto con un 12,4 % y Toribio con un 7,1 % que tiene un peso significativo.

Se demarca una tendencia donde los cultivos agroindustriales que estan en municipios de
economia agroindustrial tengan una disminucion porcentual cada vez que se acerquen a las
zonas de influencia de economia campesina, tanto en el anterior grafico como en el mapa 4
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se observa esta tendencia. Recordando que los municipios mas agroindustriales se agrupan
en la parte norte de esta region, topograficamente de predominio llano y pie de monte. En
sintesis, el mapa 4 da una aproximacion muy cercana de la presencia de economia
agroindustrial. Existen excepciones con el café, que el DANE lo clasifica como
agroindustrial, pero que tiene una fuerte acogida en las economias C-I.

Gréfico 11. Distribucion (%) al interior de los municipios del Norte del Cauca para el rea
sembrada por grandes grupos de cultivo en el toral del &rea rural dispersa censada, 2014
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Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Mapa 4. Distribucion (%) del area (ha.) sembrada de los cultivos agroindustriales.
Para los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Ahora bien, en los cultivos agroindustriales y su distribucion segin tipo de cultivo (ver
grafico 12), se observa dos cultivos agroindustriales predominantes. En primer lugar, la
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cafa de azUcar que segln el promedio regional abarca cerca del 47,5 % del area cultivada
en cultivos agroindustriales. Y en segundo el café con un 31,3%. Con base a lo anterior el
Norte del Cauca se puede sectorizar en dos zonas, una zona de cafia de azucar y otra zona
cafetera.

Grafico 12. Distribucion (%) al interior de los municipios del Norte del Cauca para el area
(ha.) agricola sembrada en el total del &rea rural dispersa censada, segun tipo de cultivo
agroindustrial, 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

La zona de cafia de azUcar encuentra (ver mapa 5) en municipios de la parte norte de region
-donde hay predominio de geografia llana-. De los cultivos agroindustriales, la cafia de
azucar representa en Padilla con un 99,0% y Puerto Tejada un 91,1 %, estos dos municipios
resaltan en el mapa, superando el umbral del 90%. Luego esta Miranda con 72,9%, Corinto
72,2 %, Villa Rica 71,7%, Caloto 60,9% y finalmente Santander de Quilichao con un 58,1
%. Estos son los municipios que conforman la zona de predominio de siembra de la cafia de
AzUcar a su vez quienes superan el promedio regional del 47,5%.

Por otro lado, la zona cafetera (ver mapa 6) se encuentra ubicada en la parte de pie de
monte y montafia de la region — un rasgo caracteristico de este tipo de cultivo en el pais-.
Existen cinco municipios donde predomina este tipo de cultivo agroindustrial. En primer
lugar, Toribio donde el 80,1% es sembrado en Café convirtiéndolo en el municipio méas
cafetero de la region, posteriormente Morales con una 67,6%, Suarez 67,1% y Caldono con
un 63,4 %. Lo caracteristico de estos municipios es que cerca de dos terceras partes estan
cultivadas en Café, ademas, no hay un porcentaje significativo de Cafia de azucar (segun
grafico 12). A excepcion de Buenos aires, pese a ser el Gltimo municipio de predominio del
Café (con un 48,7 %), existe un importante peso porcentual de cafia de azucar (un 24,3 %)
y de cafa panelera (19,2 %), rompiendo con la tendencia de los municipios cafeteros. Sobre
el cultivo de Cafia panelera existe una significativa presencia en Morales y Suarez que
oscilaentre el 19 % vy el 25 %.
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De este cultivo deriva la panela, un producto principalmente de fabricacion artesanal de
pequefios y medianos trapiches en la region montafiosa, es un producto muy comun entre
las comunidades campesinas e indigenas, siendo muy comercializado en las plazas de
mercado. Ademas de generar capital, pesa en el autoconsumo, siendo un fiel representativo

de estas comunidades.

Mapa 5. Distribucion (%) del area (ha.) sembrada cultivos de cafia de azUcar, para el total del
area rural dispersa. En catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Mapa 6. Distribucion (%) del &rea (ha.) sembrada cultivos de café, para el total del rea rural
dispersa. En catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

En sintesis, existen dos zonas agroindustriales en la region estudiada, una fuerte zona de
cafa de azucar que abarca casi la mitad de los cultivos agroindustriales de la region, y una
zona cafetera que es un tercio de los cultivos. A excepcion de Guachené donde no
predominan ninguno de estas dos zonas, en los demas municipios hay una tendencia
pertenecer a una zona especifica. No se encontro alguno municipio que tuviese similares
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proporciones cultivadas de los dos principales cultivos agroindustriales, por el contrario,
siempre hubo un dominio muy diferenciado entre estos cultivos.

Claro esta que hay una importante presencia de cafia de azucar en las zonas cafeteras, pero
esto se relaciona principalmente a que en estas zonas hay una fuerte presencia de economia
campesina-indigena. Como se ha visto es normal que en los municipios cafeteros-con fuerte
presencia de EC-I-exista mas de un cultivo en un mismo predio. Sin dejar a un lado los
otros cultivos agroindustriales, el cacao es un producto con una superficial presencia en
Guachené (11,6 %) y muy por debajo de un 3 % en otros municipios de dominio de cafia de
azucar. Cabe recordar (como se menciona en el capitulo 2), que histéricamente el cacao a
finales del siglo X1X'y principios del XX, fue un cultivo representativo de las comunidades
negras. Pero en el proceso de transicion economica de la region fue remplazado por la cafia
de azlcar y el café. Este Gltimo muy caracteristico de las pequefias fincas campesinas.
Siendo un cultivo muy importante para dicha economia. Destacando el importante nimero
de UPAs con menos de 1 Ha. que tienen este cultivo.

Cambiando de perspectiva, al ver la distribucion en el interior de los municipios segun el
tipo de cultivo de tubérculos y platanos; Recordemos que este representa el 16,0 % al area
sembrada del promedio regional. Cultivos que por lo general estan asociados mas a la
economia campesina-indigena, dado a que son principalmente para su autoconsumo,
trueque o venta. Ahora bien, como se ve en el grafico 13 en el cual detalla al interior de
cada municipio el tipo de cultivo, el platano y la yuca son los dos cultivos de mayor peso
porcentual en el promedio regional con un 45,9 % y 30,8 % respectivamente. También se
puede evidenciar que la papa en la region pesa solo un 1,5 % convirtiéndose en un cultivo
con poca productividad e importancia en la region -siendo solo Jambal6 el municipio donde
tiene un 11,5 % se siempre de papa-. El platano es el cultivo dominante la mayoria de los
municipios. Por el contrario, solo en Caloto (47,5 %) y Morales (54,3) el cultivo dominante
es la yuca. Claro estd que para caso de Caloto hay una proporcionalidad con el platano
(43,1 %); asi mismo los municipios como Miranda (40,0 %), Buenos Aires (55,5 %) y
Caldono (76,4) dominan el cultivo tipo “otros tubérculos”.

Graéfico 13. Distribucion (%) al interior de los municipios del Norte del Cauca para el area
(ha.) agricola sembrada en el total del area rural dispersa censada, segun tipo de cultivo de
tubérculos y platanos, 2014

Villa Rica
Padilla
Guachené
Suarez

S.de Quilichao
Corinto
Toribio
Jambal o

N. del Cauca
Puerto Tejada
Caloto
Morales
Miranda
Buenos Aires
Caldono 76,4

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0 100,0
EPlitano EYuca EPapa 0OOftros tubérculos

Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).



Finalmente, para los cultivos frutales que representan un 12,9 % (segun grafico 11) en el
promedio regional, se observa (segun grafico 3.3.4) que la pifia y los criticos son los dos
tipos de cultivo con mayor peso porcentual en el promedio regional, con un 35,7 % y un
30,4 % respectivamente del total del area sembrada en frutales, a su vez con un 29,5 %
“otros productos frutales”. Respecto al cultivo de la pifa es el municipio de S. de Quilichao
el mayor productor representando el 82,0 % de su area de cultivos frutales, convirtiéndose
en un monocultivo caracteristico de este municipio, y seguido de Caloto con un 47,4 % del
area sembrada en pifia. Esto dos municipios son los Unicos donde hay un dominio de este
tipo de cultivo.

Graéfico 14. Distribucion (%) al interior de los municipios del Norte del Cauca para el area
(ha.) agricola sembrada en el total del &rea rural dispersa censada, segun tipo de cultivo
frutal, 2014
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Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Por otro lado, en cinco municipios son los citricos el cultivo dominante, Villada Rica con
un 89,2 % y Puerto Tejada 80,8 %, seguidamente de Buenos Aires con un 68,4 %,
Guachené con un 60,6 % y Suarez con un 58,0 %. Finalmente, el resto de los municipios
predomina “otros productos frutales”, destacando a Toribio con un 86,1 %, Caldono 78,0
%, Miranda 73,4 % y Jambal6 con un 64,3 %.

En conclusion, se puede decir que en la distribucion del cultivo frutal no existe una
tendencia marcada en una polarizacion de los cultivos, como fue el caso de otros tipos de
cultivo, como el café y la cafia de azlcar en los cultivos agroindustriales o el platano y la
yuca en los cultivos de platano y tubérculos. Ademas, en el cultivo frutal no existe un
dominio notable, esto dificulta sectorizar el cultivo, tal es el caso de los citricos donde una
parte de los municipios se cultivan en la parte llana (con dominio de E. Agroindustrial) y la
otra en el pie de monte y montafia de Buenos Aires y Suarez (ver anexo 7 mapa de citricos),
al parecer no interfiere las economias ni las cuestiones geograficas.
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3.4 Tenencia de maquinaria, asistencia técnica y tipo de productor por sexo y
pertenencia étnica

La llegada de la revolucion verde en la economia agropecuaria del pais, transformo las
tradiciones dinamicas de explotacion y produccion, consecuencia de una la alta demanda de
alimentos en zonas urbanas es de recordar que después de la década del sesenta Colombia
tiene una migracion transitoria de las zonas rurales a las urbanas. Fue en este proceso de
trasformacion y perdida de mano de obra campesina que un principio no favorecié a la
economia agropecuaria del pais, pasando este a un segundo plano, siendo sectores como la
industria y la mineria, las economias ahora dominantes.

La agroindustria impulso el uso de las tecnologias y productos agroquimicos, de igual
forma el campesino se ve obligado a esta tecnificacion, causado por las dificultades que
aparecieron con la llegada de plagas y una alta competencia en el mercado, exigiendo a una
produccion mas acelerada. Ahora los costos de una produccion agricola tradicional son
altamente costosos y tiene un riego como ya mencionamos por posibles plagas. Se es muy
dificil competir en un mercado en el cual la cantidad -mas que la calidad- juega un papel
importante, continuando la l6gica de satisfacer un demandante mercado de alimentos. Es
por esta razon que ahora el campesino opta por el uso de semillas certificadas que a su vez
lo obligan a adquirir abonos, fertilizantes y pesticidas, que en la teoria pueden ser mas
rentable y eficiente, si hablamos en términos de produccion.

En este apartado, se observa el nivel de tecnificacion el norte del Cauca, para ello se
describira la tenencia de maquinaria y asistencia técnica. Hay que tener claro que el uso de
maquinaria puede variar segin sus uso, tamafio y fin (ver grafico 18). Por ejemplo, en las
economias campesinas indigenas, es muy comun la adquisicién de un motor a gasolina o
diésel, para instalarlo en “trapiches” para cafa, molinos para el café u otros.

Para empezar, segun el grafico 15 una primera impresién es el bajo porcentaje de Upas
(solo en el 10,2 % del total del territorio) con tenencia de maquinaria. lgual sucede entre
territorios con grupos étnicos y sin grupos étnicos, solo una leve diferencia decimal. Esto ya
nos indica que efectivamente los procesos de tecnificacion en el Norte del Cauca no han
logrado un impacto mayor de los esperado, segun las teorias de desarrollo rural en el caso
del &mbito internacional retomando a Suescin. En un razonamiento por cada diez Upas,
solo una posea maquinaria para algin uso agropecuario, es l6gico pensar que las Upas con
domino agroindustrial posen maquinaria pesada, como cosechadoras, tractores, entre otras.

Es Ilamativo ver municipios de alta actividad agroindustrial como Guachené, Villa rica y
Padilla, donde existe una baja participacién (menos del 3 %) de adquisicion de maquinaria.
Para este caso es probable que exista una logica de alquiler de tierras y maquinaria. Incluso
es posible que la mano de obra por el momento ain no ha sido remplazada por maquinaria,
dado a que estos municipios se caracterizan por tener una alta participacion de poblacion en
edad de trabajar y es posible asegurar que aun se conservan trabajos de gran tradicion como
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el de cortero de cafia, haciendo que el uso de maquinaria no sea una prioridad en la
postcosecha. Esto fortalece la hipotesis en el que la tecnificacion en Colombia y en especial
la region de estudio no ha tenido un impacto significativo, pueda que este sea un proceso
lento que tardaria algunos afios.

Grafico 15. Distribucion (%) de UPA que tiene maquinaria, para el total en el area rural
dispersa censada, territorios de grupos étnicos y sin territorios de grupos étnicos. Para los
catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Ahora bien, existe un caso contrario en los municipios donde predomina las economias
campesinas-indigenas, tales como Caloto, Morales, Jambal6, Caldono y Buenos Aires, que
se encuentran por encima del promedio regional en la tenencia de maquinaria. Hay que
tener cuidado al ver estos datos, se puede llegar a una mala interpretacion al decir que estos
municipios estan en mejores condiciones de tecnificacion al existir una alta participacion,
asumiendo errbneamente que estan mejor equipados que la agroindustria. Como se aclar
en un principio hay que tener en cuenta el tipo de maquinaria que usan estas economias, no
es lo mismo un molino café que una cosechadora de cafia o un trapiche mecéanico
tradicional a procesadoras de azucar.

En el grafico 16 se puede diferenciar ahora el tipo de maquinaria. Los municipios de
predominio agroindustrial el uso de maquinaria pesada para actividades agricolas y
pecuarias es significativamente alto en comparacion a los municipios de actividad
campesina indigena. Cabe mencionar que la maquinaria para uso pecuario, hay una
tendencia a tener igual proporcion entre liviana y pesada. Caso contrario a la maquinaria
para uso agricola, en donde existe una correlacion en la cual a medida que aumenta el uso
de maquinaria pesada disminuye la maquinaria liviana.

Esta polarizacién en el tipo de maquinaria agricola se debe al poder adquisitivo de capital
qgue poseen las personas segin el tipo de economia al que pertenezca. Una economia
campesina que se encuentra en una crisis de pobreza, la cual no tiene la capacidad de
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adquirir facilmente maquinaria, es deducible pensar que el proceso de tecnificacion en esta
economia se ha visto retrasada por estas condiciones, existiendo una baja probabilidad de
adquirir a futuro algun tipo de maquinaria, en una reflexion el campesino estd en una
inequidad de produccion en el mercado regional.

Grafico 16. Distribucion (%) de UPA segun tenencia de maquinaria en la actividad agricola 'y
pecuaria por tipo, para el total en el area rural dispersa censada. Para los catorce municipios
del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Es aqui donde se retoma la cuestion agraria con la notoria desigualdad que hay entre estas
economias. Es clave saber que la tenencia o no de maquinaria es crucial para la produccion,
ya que esta facilita y hace mas eficiente la produccion. Cabe aclarar que pensar en la idea
de tener maquina pesada (como tractores, cosechadoras, entre otros) bajo condiciones poco
optimas, teniendo en cuenta el tamafio y topografia — al estar ubicadas en las zonas
montafias- de los predios en economias campesinas indigenas, hace casi imposible su uso.
En sintesis, existes muchos factores negativos para estas economias que provocan una
limitada accesibilidad en el uso de las tecnologias y maquinaria.

Continuando con esta linea descriptiva, puede observar en los mapas 7 y 8, los municipios
con mayor asistencia técnica en territorios sin grupo étnico son donde hay mayor actividad
agroindustrial, como es el caso de Puerto tejada, Padilla y Miranda, contrario a aquellos
municipios de economia campesina, Corinto, Toribio y Caldono donde no supera el 10% de
Upas que recibieron asistencia técnica. Se identifica el nivel de conocimiento tecnificado
que hay entre las economias de la region. De igual forma en los territorios étnicos sucede
esta misma tendencia, a excepcion de Jambald, todos los municipios con fuerte presencia
campesina indigena, tiene muy bajos indicadores de asistencia técnica, en la mayoria de los
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caos no supera el 20%. En sintesis, hay un mejor nivel educativo en estos municipios de
caracter agroindustrial (ver anexo 8), que en aquellos de EC-I.

Ahora bien, profundizando de ese grupo Upas que recibieron asistencia técnica segun el
tema, se puede ver en los graficos 17 y 18, que tanto en territorios étnicos y no étnicos, el
tema que predomina es el de “buenas practicas agricolas”, levemente mas en territorios
étnicos con un 51,8% de Upas para promedio regional, que en territorio no étnico con un
44,5 %. En lo que respecta a las “buenas practicas pecuarias” hay mayor peso porcentual en
territorios no étnicos con un 10,9 %, que en territorios étnicos el cual es de apenas un 5,4
%.

Para el tema de “practicas de buen manejo ambiental” es curioso observar que hay mayor
capacitacion en territorios no étnicos (con un 17,5 % del promedio regional) que en
territorios étnicos (un 10,5 %). De alguna forma contradice el uso de suelo en bosques
naturales, recordando que en los territorios étnicos es mucho mayor que en los no étnicos.
Quizas existe un esfuerzo por parte de entidades como corporaciones regionales,
fundaciones y/o Ings encargadas para la implementacién de un discurso del cuidado
ambiental enfocado hacia a la agroindustria.

Finalmente, en los municipios sin grupos étnicos y fuerte presencia agroindustrial, la
asistencia técnica hacia este tema es significativamente alta, incluso supera a las “buenas
practicas pecuarias”. La responsabilidad social y ambiental, se adentra en el discurso
empresarial agroindustrial. En “manejo de suelos”, “comercializacion” y “manejo de
postcosecha” existiendo una similitud sin gran margen de diferencia entre los territorios
étnicos y no étnicos.

Mapa 7. Distribucion (%) de UPA que recibieron asistencia técnica, en territorios sin grupos
étnicos. Para los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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Mapa 8. Distribucion (%) de UPA que recibieron asistencia técnica, en territorios de grupos
étnicos. Para los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Elaboracidn y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

pag. 75



Grafico 17. Distribucion (%) de Upa segln de asistencia, en territorios de grupos étnicos. Para los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Gréfico 18. Distribucion (%) de Upa seguin de asistencia, en territorios sin grupos étnicos. Para los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014
Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014)
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CAPITULO 4. CONCLUSIONES

Como resultado de la investigacion realizada sobre la caracterizacion de las formas de la
economia agropecuaria para el area rural dispersa del Norte del Cauca, se llega a unas
conclusiones generales que responden a los objetivos planteados expuestos en cada uno de
los anteriores capitulos. Al mismo tiempo este anélisis busca dar un aporte significativo a la
discusion del problema agropecuario por parte de las ciencias sociales y a la sociologia
rural. Cabe recordar que el estudio presentado en este documento tiene como fuente
principal la explotacion de los microdatos del CNA 2014, es decir un enfoque cuantitativo.

En primer lugar, este trabajo logré identificar que la estructura agropecuaria del Norte del
Cauca es un sistema de caracter bimodal, termino definido por Antonio Garcia.
Actualmente en esta bimodalidad convergen dos economias diferenciadas y caracterizadas
por la pertenencia étnica, la topografia, explotacion y tenencia de la tierra. Sus dinamicas
pesen a que apuntan a un mismo mercado en la cadena alimentaria de la regién, poseen
practicas, objetivos y alcances diferentes. Lo que ha hecho que se configure una economia
agroindustrial, basada en el capitalismo con un fuerte respaldo econémico y tecnificacion
frente a una cada vez mas debil economia campesina. Esto trae como consecuencia, la
continuacion en la cuestion agraria de una desigualdad en la concentracion, sectorizacion y
tenencia de la tierra, ademas de la expansion de la frontera agraria. En otras palabras, la
situacion del campo continGa siendo desigual y problemética, como se ha dado en los
ultimos siglos. Un problema que se remonta a la colonizacion espafiola que ha permanecido
gracias a la figura de la hacienda esclavista y perpetuado en la actualidad, sin tener a una
solucién clara y contundente.

Referente al contexto histérico este fue de gran ayuda para identificar las principales
transformaciones en la estructura agraria y las formas de economias y asi dar razon a las
actuales. Ademas, con relacién a la poblacion indigena y afrodescendientes del Norte del
Cauca se puede llegar afirmar que pese a tener origenes y trayectorias distintas, concuerdan
en esta region para iniciar un proceso de interaccion moderada entre culturas.
Compartiendo saberes e historias y cargando con el peso de un pasado, que pese a procesos
de modernizacion y globalizacion mantienen activos movimientos sociales de
conservacion, reivindicacion y reconocimiento de las tradiciones ancestrales.

En estos procesos de transformacion histérica se logro identificar unas trayectorias muy
diferenciadas por la etnia, e incluso llegando a luchas y confrontaciones entre estas. Un
movimiento indigena Nasa que lucha por la reivindicacion de territorios ancestrales propios
en la pre-colonizacion espafiola; y un movimiento afrodescendiente que reclama tierras que
fueron trabajadas y otorgadas antepasados esclavos. Nuevamente se resalta que ambos
convergen en el reclamo de tierras. Es de recordar que la tierra juega el papel principal en la
estructura agraria. En una primera impresion se pensaria que la solucion estaria en la
equidad del acaparamiento de tierras, pero como se ha observado factores como los
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conflictos sociales, la violencia generada por el narcotrafico- ademas de las secuelas de la
época de la violencia-y el abandono de los gobiernos de turno hacia estas comunidades
campesinas y étnicas, hace dificil aproximarnos a esta u otra solucion.

En sintesis y concordando con Absalon Machado (2002), el pais se ha estancado en una
I6gica de acaparamiento, explotacion masiva y desenfrenada de la tierra. Frente a un Estado
colombiano que ha demostrado un desinterés del problema agrario e histéricamente se ha
visto ajeno otros problemas subyacentes a este. Sin olvidar la mala implementacion de
politicas agricolas serias que generen un cambio estructural en el pais, en palabras de Albert
Berry:

En el contexto de las ultimas décadas el Estado colombiano no ha sido un escenario
propicio para una adecuada y profunda reflexion y un debate sobre la politica agricola. La
combinacion de la violencia rural, la guerra civil y la relativamente nueva ola de
pensamiento neoliberal sin intervencionismo han contribuido a un debilitamiento de la clase
de instituciones necesarias para el disefio y la aplicacion de una politica agricola fuerte. A
fin de cuentas, debido en parte a la falta de un conjunto coherente de politicas, las politicas
implementadas han beneficiado, con pocas excepciones, a los fuertes grupos de interés.
(2017, p 87)

Este trabajo pese a no aportar una teoria general ayuda a comprender todas las dinamicas y
problemas de la estructura agraria del pais. Su contribucién se centra en brindar un
panorama de la realidad social, identificando una tendencia regional, que sirve para
ejemplificar el contexto nacional. La situacion del Norte del Cauca es facilmente
comparable con la de otras regiones del pais, pese a tener contextos diferenciados por la
etnia y topografia comparten en comun el problema agrario de la desigualdad en la tierra.

Por otro lado, en este trabajo se logra georreferenciar la sectorizacion de las economias ya
mencionadas y la pertenencia étnica. Todas enmarcadas a una ubicacion geogréfica y
topografica especifica. La zona plana, pie de monte y montafia juegan un papel importante
en la identificacion de las economias y la etnicidad. Con base a esto es de destacar la
importancia del CNA 2014, a su vez de hacer una invitacién a ampliar la exploracién de
esta. Siendo una rica fuente de informacion que ayudara comprender desde un punto de
vista cuantitativo las realidades rurales y los problemas a los que esta enfrentado el campo
colombiano, examinando quizas la evolucidn de la cuestion agraria.

Por otro lado, cabe mencionar que, pese a que existe una clase diferenciada en la teoria
entre campesino, indigena, afrodescendiente y capitalista agroindustrial, en esta
investigacion fue dificil identificar la clase social. Debido a la poca precision en la
informacién con respecto a este concepto. La categoria de autorreconocimiento de
“campesino”, no se encuentra directamente en el CNA 2014 o0 en anteriores censos
nacionales (Castafio, 2019, p 17-18). A su vez en la economia agro capitalista la
informacion demogréfica no es clara debido a que en los predios solo viven los
administradores y trabajadores, y no los duefios de este. Pese a esto, se intentd la
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identificacion con otro tipo de informacion como la ubicacion geografica (y sus
caracteristicas topograficas), tamafio del predio y todo lo relacionado a la explotacién y uso
del suelo.

Actualmente la pertenencia étnica nos sirve como referencia para relacionar con la clase.
Pese a esto, falta mucho por parte de las instituciones como el DANE, para la facil
caracterizacion e identificacion de la clase campesina y agro capitalista. Asumiendo las
discusiones que se tiene en el campo referente a la diferenciacion entre clase y étnica. Aun
asi, se es complejo esta diferenciacion. Si se tiene en cuenta la falta de identidad y
conciencia de clase por parte la poblacion rural. ElI Cauca es un claro ejemplo de esta
complejidad, se habla de comunidad campesina e indigena, asumiendo la primera
categorizada como una clase y la segunda como una etnia. Llegando a casos donde los
pobladores no saben diferenciar cuando se es 0 no campesino.

Con base a lo anterior, este trabajo deja elementos y resultados para que en un futuro se
pueda analizar las clases sociales en el norte del Cauca. Ademés de plantearse una mejor
metodologia para la recoleccion de informacion cuantitativa y facilitar la identificacion de
la clase en las zonas rurales. El trabajo de Maestria de Jairo Alexander Castafio Lopez
titulado “Lo rural en los andes colombianos: desafios de la racionalidad econémica no
capitalista en resguardos indigenas Nasa del norte del Cauca” (2019), recopila parte de la
discusion en torno a la clase e identidad campesina e indigena, Castafio propone hablar por
el momento de una agricultura familiar (p 20) evitando un poco la incertidumbre que se
tiene sobre las clases sociales en el norte del Cauca en especial la zona rural.

El norte del Cauca es una region en la que la categoria campesina tiene varios significados
culturales y politicos especificos que llevan por detras la lucha de sujetos y comunidades
que histéricamente han creado y reivindicado esas identidades. Frente a la complejidad
tedrica, ética y practica que implica el tema de las tensiones identitarias entre sujetos y
grupos sociales que se dedican a la produccion agropecuaria en pequefios lotes de tierra de
propiedad familiar, la categoria de agricultura familiar aparece como una opcion analitica
viable por ser un concepto amplio y flexible. (Castafio, 2019, p 19)

Para finalizar y a modo de reflexion, el pais frente al sector agropecuario tiene grandes
desafios. Uno de ellos esta en establecer buenas politicas que permitan llegar a un camino
de desarrollo saludable y sostenible (Berry, 2017, p 83), quizas la sola idea de una nueva
reforma agropecuaria pueda fracasar como seya sucedié en el siglo XX, més bien estaria en
politicas que vallan mas alla, articulandose a otras, por ejemplo, de bienestar social. Para el
caso colombiano segun Berry, iniciativas como DRI y otras de su género ha traido
resultados positivos al sector, pero aun no se es suficiente. La reflexion esta la creacion de
politicas que permitan una restructuracion socioeconomica de campo, incentiven la
produccion local en un balance equitativo entre las economias agropecuarias estudiadas,
proporcionando a la clase campesina e indigena un respaldo, principalmente del Estado
colombiano: “La experiencia mundial afirma que el apoyo a los pequefios agricultores
puede lograr mucho si se lleva a cabo de una manera eficaz” (2017, p 85).
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ANEXOS
Anexo 1. Grafico Articulacion en las cadenas

Fuente: Machado, Absalén (1997) ern “Agroindustria y desarrollo rural ”.

Anexo 2. gréafico distribucion porcentual por pertenencia étnica Indigena y Afrodescendiente
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Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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Anexo 3. Participacion (Ha) del total del area dispersa censada segun uso del suelo,
para el Norte del Cauca

A Area (Ha)
Area (Ha) | Area (Ha) Aresc()Ha) en otros
Municipio en bosques | Agropecua usos y TOTAL
naturales ria Agropecua coberturas
ria .

de la tierra
Buenos Aires 6.782 32.473 1.172 353 40.780
Caldono 9.685 23.245 2.382 184 35.496
Caloto 8.432 17.936 222 279 26.869
Corinto 8.432 21.654 1.185 631 31.902
Guachené 119 9.486 53 25 9.682
Jambald 12.026 11.126 0 413 23.565
Miranda 4.898 13.226 126 125 18.375
Morales 15.097 31.438 2.375 231 49.140
Padilla 455 6.699 47 10 7.211
Puerto Tejada 72 10.168 156 11 10.407
S. de Quilichao 3.468|  44.476 1.779 354|  50.076
Suarez 2.714 33.555 1.155 335 37.759
Toribio 24.312 23.488 909 191 48.900
Villa Rica 1 5.596 13 1.664 7.274)
N.del Cauca 96.493| 284.566 11.573 4.806| 397.437

Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Anexo 4. Distribucién (Ha), del area total con uso agropecuario, por municipio del
Norte del Cauca

Area (Ha) en [ Area (Ha)en | Area (Ha) |Area(Ha)en
e astos rastrojo agricola [infraestructu
Municipio P d g " Total

agropecuaria
Buenos Aires 6.061 9.337 16.653 423 32.473
Caldono 5.435 5.896 11.855 60 23.245
Caloto 3.405 1.136 12.689 706 17.936
Corinto 2.985 1.351 16.811 507 21.654
Guachené 312 49 8.679 445 9.485
Jambal6 1.970 1.147 8.002 8 11.126
Miranda 3.185 244 9.137 660 13.226
Morales 3.526 8.313 19.510 90 31.438
Padilla 138 8 6.195 359 6.699
Puerto Tejada 210 8 9.525 426 10.168
S. de Quilichao 4.230 2.190 36.786 1.270 44475
Suérez 3.080 15.693 14.698 83 33.555
Toribio 9.634 1.004 12.835 16 23.488
Villa Rica 92 4 5.278 222 5.596
N. del Cauca 44.260 46.379| 188.653 5.273| 284.566

Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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Anexo 5. Distribucion de la superficie de las cobertura y usos de la tierra de las
unidades productoras agropecuarias para el total en el area rural dispersa censada.
Para los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014.

Areaen cultivos Area (Ha) en Area (Ha) en TOTAL
Municipio descanso barbecho (Ha)
(Ha) % (Ha) % (Ha) %
Buenos Aires 16.511 99,1 98 0,6 44 0,3 16.653
Caldono 11.786 99,4 54 0,5 15 0,1 11.855
Caloto 12.655 99,7 9 0,1 25 0,2 12.689
Corinto 16.735 99,5 52 0,3 24 0,1 16.811
Guachené 8.549 98,5 73 0,8 57 0,7 8.679
Jambal6 7.993 99,9 1 0,0 9 0,1 8.002
Miranda 9.131 99,9 5 0,1 1 0,0 9.137
Morales 19.384 99,4 71 04 55 0,3 19.510
Padilla 6.170 99,6 17 0,3 8 0,1 6.195
Puerto Tejada 9.518 99,9 7 0,1 1 0,0 9.525
S. de Quilichao 36.728 99,8 55 0,1 4 0,0 36.786
Suarez 14.412 98,1 267 1,8 19 0,1 14.699
Toribio 12.796 99,7 28 0,2 11 0,1 12.835
VillaRica 5.112 96,9 166 3.1 0 0,0 5.278
N. del Cauca 187.479 99,4 902 0,5 272 0,1] 188.653

Fuente: Célculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Anexo 6. Distribucion (%) de la UPA en el &rea rural dispersa censada en territorio
de grupos étnicos que tiene al menos un lote de autoconsumo segun territorio. Para los
catorece municipios del Norte del Cauca, 2014.

Total area rural Territorio Indigena |Territorio Comunidades
Tiene al Tiene al Tiene al
Municipio menos un menos un menos un
Total UPA | lote de | Total UPA | Ilote de | Total UPA | Iote de
autoconsu autoconsu autoconsu
mo mo mo

Buenos Aires 2.981 1.386 510 322 2471 1.064
Caldono 2.954 717 2.952 717 2 -
Caloto 2.438 1.446 2.431 1.445 7 1
Corinto 1.023 220 1.016 214 7 6
Guachené 18 2 12 - 6 2
Miranda 409 255 403 253 6 2
Morales 2.620 660 2.614 660 6 -
Padilla 66 9 3 - 63 9
Puerto Tejada 401 167 2 1 399 166
Santander de 1.210 698 1.181 684 29 14
Jambalo 2.704 2.256 2.703 2.256 1 -
Suarez 68 30 15 6 53 24
Toribio 3.985 2.895 3.984 2.894 1 1
Villa Rica 74 26 2 1 72 25
N. del Cauca 18.612 8.811 15.488 7.496 3.124 1.315

Fuente: Calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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Anexo 7. Mapa de citricos
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Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).

Anexo 8. Distribucién de los productores residentes en el area rural dispersa censada
gue son jefe del hogar, segun nivel educativo

Nivel educativo
Municiplos NR Preescolar Be'13|ca' Basica . |Media Tecmclo'y Superior |Ninguno [TOTAL
primaria  |secundaria Tenoldgico

Buenos Aires 72 0,0 58,4 8,7 9,7 1,1 13 13,6 100,0
Caldono 12 0,1 62,8 8,5 9,3 19 23 139 100,0
Caloto 2,3 0,0 50,3 10,8 14,9 24 24 16,9 100,0
Corinto 2,0 0,0 54,9 {25 11,4 0,6 09 22,7 100,0
Guachené 1,1 0,2 51,6 14,7 3.1 8,0 100,0
Jambal6 19 0,2 60,1 8,3 11,4 18 15 14,8 100,0
Miranda 1,1 0,2 60,7 79 8,9 25 1,1 17,6 100,0
Morales 1,2 0,4 66,0 6,5 7,1 0,8 08 17,0 100,0
N. del Cauca 2,2 0,2 60,0 8,8 10,6 1,6 15 15,1 100,0
Padilla 1,2 0,0 57,0 14,0 15,3 1,2 0,8 10,3 100,0
Puerto Tejada 09 00 53,8 15,1 28 4| 66 1000
S. de Quilichao 0,4 0,0 63,5 9,2 13,0 20 1,6 10,2 100,0
Suarez 0,2 0,2 67,6 7,7 8,3 0,7 15 13,8 100,0
Toribio 25 0,3 57,8 8,6 8,2 14 038 20,5 100,0
Villa Rica 2,2 0,0 70,7 8,7 14,1 1,1 1,1 2,2 100,0

Fuente: Elaboracion y calculos propios, con base a los micro datos del CNA (2014).
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Anexo 9. Distribucion (%) de las Unidades de produccién agropecuaria (UPA) en el
area rural dispersa censada en territorio de grupos étnicos segun territorio y tamafo
de la unidad. Para los catorce municipios del Norte del Cauca, 2014

Tamafio de la unidad 5
Municipio Territorio 5< 10< 50< 100< | De1.000y Total | Area
<50Ha | o 10 | Ha<so | Ha<100 |Ha<i000 | mas | YPA | (HR)
Total Etnico 87,66 6,27 5,03 0,67 0,37 0,00] 2981 10.186
Buenos Indigena 76,86 10,00 10,59 1,37 118 000] 510] 3641
(RS Comunidades Negras 89,88 5,50 3,89 0,53 0,20 0,00] 2471 6.546
Total Etnico 98,38 1,02 0,47 0,00 0,14 0,00] 2954 3.343
Caldono |Indigena 98,37 1,02 0,47 0,00 0,14 0,00 2952 3,340
Comunidades Negras 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2 3
Total Etnico 86,22 9,35 4,02 0,12 0,25 0,04 2438 11.268
Caloto Ind igena 86,26 9,30 4,03 0,12 0,25 0,04] 2431 11.248
Comunidades Negras 71,43 28,57 0,00 0,00 0,00 0,00 7 20,
Total Etnico 72,73 17,20 9,19 0,68 0,20 0,00] 1.023 5.198
Corinto Indigena 72,83 17,22 9,06 0,69 0,20 0,00] 1.016 5.158
Comunidades Negras 57,14 14,29 28,57 0,00 0,00 0,00, 7 40
Total Etnico 77,78 0,00 16,67 5,56 0,00 0,00 18 155
Guachené |Indigena 91,67 0,00 0,00 833 0,00 0,00, 12 72
Comunidades Negras 50,00 0,00 50,00 0,00 0,00 0,00 6 83
Total Etnico 95,53 2,48 1,37 0,26 0,33 0,04] 2704 7.933
Jambal6 |Indigena 95,52 2,48 1,37 0,26 0,33 0,04 2703 7.932)
Comunidades Negras 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1 1]
Total Etnico 98,29 0,73 0,49 0,00 0,49 0,00, 409 1.885
Miranda Indigena 98,26 0,74 0,50 0,00 0,50 0,00 403 1.882]
Comunidades Negras 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 6 3
Total Etnico 72,94 14,96 11,15 0,46 0,50 0,00 2620 14.750
Morales |Indigena 72,95 14,96 11,17 0,42 0,50 0,00] 2614 14670
Comunidades Negras 66,67 16,67 0,00 16,67 0,00 0,00, 6 80
Total Etnico 96,97 0,00 0,00 0,00 3,03 0,00 66 448
Padilla Indigena 33,33 0,00 0,00 0,00 66,67 0,00, 3 417
Comunidades Negras 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 63 3]
Total Etnico 96,01 2,24 1,75 0,00 0,00 0,00 401 510
Pug rto Indigena 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00, 2 1
Tejada Comunidades Negras 95,99 2,26 1,75 0,00 0,00 0,00 399 508|
Total Etnico 79,83 10,00 9,26 0,50 0,41 0,00 1.210 6.132
< de Indl’gena 79,68 9,91 9,48 0,51 0,42 0,00] 1181 6.065
Quilichan (e 86,21 1379 0,00 0,00 0,00 000 29 67
Total Etnico 75,00 8,82 16,18 0,00 0,00 0,00 68 320,
Suéarez Indigena 73,33 6,67 20,00 0,00 0,00 0,00 15 97|
Comunidades Negras 75,47 9,43 15,09 0,00 0,00 0,00, 53 223
Total Etnico 81,71 9,16 7,68 0,93 0,45 0,08] 3.985 28.577|
Toribio Indigena 81,73 9,16 7,66 0,93 0,45 0,08] 3.984( 28.561
Comunidades Negras 0,00 0,00 100,00 0,00 0,00 0,00 1 16
Total Etnico 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 74 1
Villa Rica [Indigena 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00, 2 0
Comunidades Negras 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00, 72 1]
Total Etnico 86,25 7,56 5,37 0,44 0,34 0,02] 20951 90.705
X kel Indigena 85,49 8,00 5,66 0,44 0,38 0,03] 17.828 83.083
CEied Comunidades Negras 90,59 5,06 3,75 0,45 0,16 0,00 3.123 7.623
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