LA “PERSPECTIVA” EN LA GRAMATICA®

Resumen’

Enesteestudio se plantea lanecesidad de incorporar el concepto de Perspectiva en una

gramaticade corte transformacional para “explicar” de una manera mas adecuada las

relaciones que median entresignificantes y significados.

Sepresentala “ Perspectiva” comoel procesodeorientacion que adelantael hablante para

conllevar lingiiisticamente un complejode ubicaciones:

(@ Ladelosinterlocutoresfrenteal evento comunicativo,

(b) ladel evento expresado frenteal acto comunicativo, y

(c) ladelaexpresion frentealos intereses comunicativos del hablante (o de los
mterlocutores).

0. INTRODUCCION

Enuntrabajo anterior, “Anotaciones parael EstudiodelaSintaxisen la
Comunicacion” (Oviedo, 1978, Popayan), se habiasugerido que gran parte del
estudiodelasintaxisdebiacentrarseenlo que puede llamarsela “Perspectiva”.
Enel presente estudio se tratara de precisar el concepto de “perspectiva”y
analizar sus consecuencias en la gramatica.

0.1.Para comenzar, se tomara como premisa basica aquella concepcion
que presenta la gramatica como un sistema de reglas que permite asociar
sonidos (y escritos) con significados. Es decir, aqui se entiende por gramatica
el aparato teorico que conduce a analizar en qué forma se relacionan los
significantes con los significados; o, puesto en otros terminos, de que manera
tanto las estructuras sintacticas y las fonologicas como las representaciones
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foneticas (y lasgrafemicas) reflejan o materializan aquellosniveles masabstractos
dellenguaje como son los contenidos semanticos tanto del plano referencial (o
denotativo) comodel plano connotativo.

0.2 Ensegundo lugar, se hacenecesario establecer que el hablante siempre
asume una actitud personal compleja frente al mensaje que vaaexpresar. La
perspectiva constituye una parte de esa actitud complejay es, alavez, un
complejo de elementos que el hablante manipula para produciruna gamade
efectos significativos que integran enun todo el plano netamente referencial
conel connotacional. La perspectiva constituye, parcialmente, la posicion del
hablante frente al contenido y al desarrollo del acto comunicativo, tal como se
tratara de explicar mas adelante.

0.3 El presente trabajono aspira aser exhaustivo. Elunicointeresesel de
continuar explorandounalinea de investigacion que conduzca a clarificar
muchos aspectos lingfiisticos queno han recibidola suficiente luzdentro delas
pautas del transformacionalismo “ortodoxo”.

1. NECESIDAD DEL CONCEPTO DE “PERSPECTIVA”

Cuando el lingtiista se enfrenta a expresiones tales como las que si
ejemplifican masabajoen (1) y (2), seencuentra conque los diversosmodelos
teoricos, tomados por separado, noalcanzan aexplicar todo loqueél “intuye”
como hablante:

(1) (a)JuansefueconMaria
b)Juan y Maria se fueronjuntos.
¢) Maria se fue con Juan.

(

(
(2) (a)Novoyporqueno tengoplata.
(b) Novoy; notengo plata.
(c) Yostiria, perono tengo plata
(d) Comono tengo plata, no voy.
(e) Notengo plata;novoy.
(

f) Situviera plata, iria.

Unamiradarapidaalosejemplos citados basta paracomprender de
inmediatoquelas oraciones agrupadas en cadanumeral comparten unmismo
contenido referencial aunque se estructuran de manera diferente, como se
mostrara a continuacion.
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1.1 Las tres expresiones del numeral (1) significan que los eventos [[UAN SE
FUE]. +|MARIA SE FUE] ocurrieron simultanea y concomitantemente; es el contenido
denotativo. Perolas tres oraciones seestructuran diferentemente: en (la), el “sujeto”
es Juan, yel “comitativo” es Maria; en (1b), el “sujeto” es coordinado: Juany Maria,
y no hay “comitative”, sino un adjetivo: juntos; en (Ic), el “sujeto” es Maria, yel
“comitativo” es Juan, exactamente al contrariode lo que ocurreen (la).

1.2. Las seis expresiones agrupadas en el numeral (2) significan dos
situaciones que seintegran enunarelacion “CAUSA-EFECTO": “Elhablanteno
tiene plata CAUSA QUE el hablantenova”.

Pero, denuevo, cada una de las seis oraciones exhibe una estructura
diferente. En(2a., b, c), laoracion-efectoinicialaexpresiony vaseguidadela
oracion-causa; en cambio, en (2d, e, f), laoracion-causa precede a la oracion-
efecto. Ademas, cada oracion sufre variaciones: en (2a, b, d, e), las dos
construcciones verbales (CV)aparecen enel Modo Indicativo, mientras queen
(2c)laoracioninicial aparece en “Condicional” o “Potencial”, y en (2f) la oracion-
causacontieneuna formaSubjuntivay laoracion-efectolacontieneen “Potencial”.
Porotraparte, en(2a, b, d, e) ambas oraciones son negativas mientras que en
(2c) laoracion inicial es positiva y “enfatica” (modificada por si), en tanto que
laoracion efecto es negativa; en (2f) las dos oraciones son positivas. En otro
plano, la “conexion” entre las dos oraciones ditiere, también, en cada casoen
(2a) el conector es la conjuncion causal porque; en (2b) y en (2e) el conector es
morfologicamente vacio (0) —pero esta representado por la entonacion
(ascendente o descendente, segun laintencion connotativa) y una pausabreve;
en (2c) el conector es la conjuncion “adversativa” pero; en (2d) el conector es
la conjuncion “causal” como; y en (2f) el conector esla conjuncion “condicional”
SL.

1.3. Estos analisis anteriores corresponden a lo que se puede llamarun
modelo sintactico taxonomico de estructuras superficiales —ligeramente
“contaminado” deunnivel conceptual, como puedeapreciarse en lainclusion
de términos como “causa-efecto”.

Ahora bien, en un modelo transformacional estandar, o levemente
modificado, se podrian postular dos estructuras subyacentes, cada una comun
algrupo delas oraciones que aparecen en el correspondiente numeral:

E.l [[Juan [+Pas. ir]] [CON]] [[Maria [+ Pas. Ir]]] [concom.]]
E.2[[INEG.[YO[— Pas.Ir]] [PORQUE [NEG. [YO [ — Pas. ten+ter [plata]]]]]]
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Una serie de transformaciones estructurales convertiran E.l., en las
correspondientes expresiones (la.-c), y E.2 en (2a-f). Este modelo explicaria,
hasta cierto punto, el hecho de que cadauno de los grupos de expresiones que
seestan examinandosignifican lomismo enelnivel subyacente; peronoexplica
en que forma el sentidode cada oracion difiere de las otras de su grupo, pues
solomuestra la diferencia estructural (i.e. sintactica), perono indica por que se
escogen los cambios. Lasmeras “explicaciones” estructurales no pueden dar
unaexplicacionde larelacionintima que media entre las formas y los contenidos
del sentido.

1.4 Enlos casos especificos ((1) y (2)) que se han venido considerandoen
losparrafos anteriores, la “intuicion” de hablantes del Espanol nos dice que
dichas oraciones nosignifican exactamente lo mismo; que dichas expresiones
no son enteramente intercambiables en el discurso; quelaselecciondel orden
de los constituyentes, de conectores, de tiempos y modos verbales, y aun de
elementos lexicales —nosolo en los casos en mencionsino en todo el sistema
del Espanol — estaligadaa alguna manera de ver y comunicar los eventos, o
sea, en gran parte, alo que aqui se hadenominado Perspectiva. Por eso, nobasta
con describir, casi que mecanicamente, como se transforman unas estructuras
en otras. Para completar la explicacion de la relacion que media entre el
significadoy las formas supertficiales se hace indispensable mostrar en qué
manera contrastan las formas que, en otro plano, comparten su significado
basico. Y estoesloque persigueel presente estudio. Elanalisis delasexpresiones
agrupadasen(1)y(2), enloqueatane alaperspectiva, se iraesbozandomas
adelante (seccion2.4.1.1.).

2. ANALISIS DE LS PERSPECTIVA

Todoacto comunicativo implica unaubicacion espacio-temporal, unos
interlocutores, un mensaje, un codigoy, desde luego, unaserie de procesos
mentales queresultan en laseleccion (y comprension) deunas formas lingtiisticas
adecuadasa lasituacion comunicativa. La comprension del acto comunicativo
depende, entonces, de laclaridad que se establezca en relacion con todos estos
aspectos mencionados.

Enlassecciones siguientes se tomarala “Perspectiva” como el proceso de
orientacion queadelantaelhablante paraconllevarlingtiisticamente uncomplejo
deubicaciones que, provisionalmente, se puedenidentificar como: (1) ladelos
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interlocutores frente al evento comunicativo, (2) la del evento expresado frente
alactocomunicativo, y (3) la delaexpresionfrentealos intereses comunicativos
delhablante (o delosinterlocutores).

Teniendo en cuenta estos tres aspectos generales, a continuacion se
procedera a examinar algunas de las facetas que presenta la “Perspectiva” en
el manejo de la gramatica, esencialmente en lo que respecta al plano
morfosintactico.

2.1 Niveles de Analisis.- Antesde comenzar el analisisde la perspectiva,
esconveniente recordar que el modelo teorico bajo cuya luz se adelanta este
estudio esta atn en construccion. Su forma incipiente contempla unnivel
“inicial” —producto de unaserie de procesos previos- que sufre unaserie de
procesos transformacionales “significativos” para llegar a las formas
superficiales.

Brevemente, serecordara que el nivelinicial fue uno logico-semanticoe
inspirado en Fillmore (1968), Chate (1970), y Baena (1976), el cual plantea que
todo mensaje (llamese “oracion”) esta constituido por una Modalidad y una
Proposicion. LaModalidad representaal hablante: su proposito comunicativo
y sus actitudes psicosociales (Juicio y Perspectiva). La proposicion representa
el conjunto derelaciones inherentes al mensaje y se presenta con un Ntcleo
Preposicional (Accion, Paciente, Agente) y sus Circunstancias (Dativo,
Instrumento, Locativo, etc.). Estasrelaciones prop osicionales, en este primer
nivel (presintactico), carecen de especificaciones diferentesalasrelaciones que
median entre si (no tienen Tiempo, niModo, ni Aspecto, ni Determinacion, etc.),
puesdichasespecificaciones se incorporaranen el nivel siguiente, a partirdela
informacion presenteen laModalidad. Asi, enniveles posterioressellegaauna
estructuraal estilo de Chomsky (1965).

Elanalisis que se intentara aqui, entonces, apunta solamente aesclarecer
uno de los complejos elementos incluidos en este bosquejo de modelo
gramatical.Y lalineaque vaaunirel primernivel de representacion conla
estructurasuperficial serauna linea directa, paraevitar porahora, lacomplejidad
que se agregaria con el estudio formal de las transformaciones.
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2.2. Perspectiva de Ubicacion delos Interlocutores. Consideremostres
Casos:

2.2.1. Persona.- El analisis tradicional ha establecido ya en qué formael
papel comunicativo de los sujetos que intervienen en el discurso (hablante,
oyente) y aquello que se constituye en el objeto del discurso (de quienodelo
quese habla) influyen en laseleccion de formas gramaticales, tales como en los
marcadores de Persona (llamense “Pronombres” personales o “desinencias”
verbales):

(3) YotrabajoenCali.
(4) Dondetrabajasta?
(5) Elprofesor Cortes trabaja () en Neiva.

Dado queesto es yaun lugar comun, se hace innecesario extender el
analisis.

2.2.2. Relacion Interpersonal.- Tambien es del dominio publico el hecho
de quelasrelacionesinterpersonales afectan el acto comunicativo de diversas
maneras. Los casos mas notorios son las escalas de “acercamiento” que se
reflejan de una manera directa en las formas de dirigirse al oyente:

(6) (a)Voslotenes
(b) Talotienes
(c) Usted lotiene
(d) Misargento lo tiene
(e) Suexcelencialotiene

Donde misargento y suexcelenciadebenentenderse comounaformade
dirigirse al oyente (ynoparahablar dealguien, aunque tambiénaquireflejaria
laactitud frentealosreferidos). En lineas generales, lasexpresiones anteriores
(en (6)) estan ordenadas de mayor a menor acercamiento (de mayor amenor
familiaridad en el trato), en lacomunidad amplia, pero entre amigos estas
formasrepresentan actitudesdiferentesal gradode familiaridad. Ademasdel
efecto producidoenlasformasgramaticales, elgrado de intimidad ocamaraderia
que media entre las personas conduce amodificaciones fonologico-fonéticas
tantoen el timbrey el volumendelavozcomoenelritmoy laentonacion (fuera
delasmodificaciones apropiadas al proposito comunicativo). Igualmente, la
seleccion dellexicoy de las estructuras sintacticas seacomoda, en el discurso,
alnivel de comprension (o comunicacion) del oyente, sies que se desea una
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comunicacion efectiva. Asi, eljefe de personal preocupado y disgustado porel
comportamiento disipado de suempleadoinculto, noledira:

(7) (a)Suebriedad patologicame desconcierta,
sino que mas bien le gritara una expresion como:
(7) (b)Susborracheras me tienenjarto.

2.2.3. Espacio.” Otro lugar comun yaesel delarelacion que mediaentre
Personay Espacio en el actocomunicativo. Eneste casono debe confundirseel
espacio con los “adverbios” de lugar de denotacion explicita (como: “enel
centro de la ciudad”), sino que debe tomarse como la ubicacion espacial
relativa, inherente al acto de comunicacion.

Obsérvenselassiguientes expresiones:

(8) Losapuntesestanaqui
(9) Ellibroestaahi

(10) Yolosvialli

(11) Esteesmilibro

(12) Esellaverodequienes?
(13) Aquel carrome gusta.

(14) Tuvienes,oyovoy?

Almirarestasoraciones, saltaala vista que la perspectiva de espacioen
el discurso esta intimamente asociada con la de persona. Todo hablante de
Espanol sabe que AQUIno es otra cosa que el elemento lexical que marca el
espacioocupado porelhablante, AHImarcael espacio de ubicacion del oyente,
y ALLImarcaalgun espacio distante-en algunos dialectos- tanto del hablante
como del oyente al menos en sus usos mas frecuentes.

Deigual manera, se reconoce la conexion intimaentre el espacio ocupado
porelhablante y laseleccion del deictico ESTE, entre el espacio ocupado por el
oyentey el deictico ESE, y entre un espacio distante tanto del hablante como del
oyentey el deictico AQUEL.

Laperspectivaespacial (asociadaala de persona) es responsable, tambien,
delaseleccion de elementos lexicales comoiry venir, que son manifestaciones
de unamisma accion pero condireccion diferente: ir senala desplazamientode
unsujeto (uobjeto) alejandose deun aqui, y venires el desplazamiento hacia
eseaqui.
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Baste, por el momento, senalar estos casos mas obvios para mostraren
queé formainterviene la perspectiva de “espacio” (mejor, “espacio-personal”)
en laseleccion de elementos lexicales y/o gramaticales. Se debe senalar, sin
embargo, que el manejo de categorias como los “deicticos” merece un estudio
mas detallado para una mejor comprension dado que envuelven otras
caracteristicas que tienen que ver, por una parte, con el discurso como ente
constitutivo deuna nueva dimension espacial ensu estructura longitudinal, y
porotra, con larelativadistancia que media entre el hablante y el oyente (ya
seaqueseencuentrencaraacara, oquelacomunicacionserealice por teléfono).
Lassiguientes expresionesejemplifican las dos situaciones respectivamente:

(15) Noolvidesaquel detalle.
(16) El discoestaalla, atulado.

Por el momento, sinembargo, no se entrara a estudiar estos valores de
losdeicticos.

2.3.Perspectivasdela Ubicacion del Evento.- Consideremos dosaspectos
asaber:

2.3.1. Tiempo.- Eltiempo, como perspectiva, no debe confundirseconla
ubicacion temporal especifica de los eventos que se expresa por medio de
expresiones adverbiales tales como: estamanana, alas tres ymedia, etc. La
perspectivade tiempo apuntaala ubicacion temporal relativadeloseventos
conrespectoalacto comunicativo, porunaparte, y de los eventos entre si, por
otra.

Para ver mejor esta apreciacion, obsérvense las siguientes expresiones:
(17) (a)Juancanto.

(b) Juan esta cantando.
(c)Juanvaa cantar.

(18) (a) Juanllego antes de que llegaras tu.
(b) Juan estaba cantando cuando tu llegaste.
(c) Juan canto despues de que ta te fuiste.

Enelcasodelasoracionessimplesincluidasenelnumeral (17), existeuna
perspectivade tiemporelativaal actode habla, inicamente: en (17a), el evento
expresado es anterior al acto del habla; en (17b), el evento expresado es
simultaneo; y en (17c) elevento expresado es posterioral tiempo en que ocurre
el acto comunicativo.
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Enelcasodelasoraciones complejasincluidas en el numeral (18), existe
doble perspectiva de tiempo: Primero, con respecto al acto comunicativo, todos
loseventosalliexpresados son anteriores; segundo, conrespectoalarelacion
entre los eventos expresados, [Juan canto] es: en (18a), anterior, en (18b),
simultaneo, y en (18¢), posterioral evento expresado ([Tullegaste] o [Tu
saliste]).

Como puede apreciarse en estos ejemplos, en cualquiera de lostipos de
perspectivade tiempo, se hace necesarioincluir los conceptos de anterioridad,
simultaneidady posterioridad. Aparentemente, entonces, enel planoconceptual,
no basta conintroducir (como lo hace el transformacionalismo ortodoxo) la
distincion binaria [+/- Pasado] para explicar la perspectiva de Tiempo.

Ahorabien, sise examinan las expresiones que siguen, emitidas ambas
conun valorde “eventos anteriores, el acto comunicativo”, podra verse la
necesidad de otro concepto paracompletar el cuadro de laperspectiva.

(19) (a) Elsenor Morales harenunciado,
(b) El senor Morales renuncio.

Yaelanalisis tradicional ha establecido este concepto que, paraefectos
simplificadores, puede considerarse comoun rasgo binario: [/+/-INMEDIATO]
;esterasgoapuntaalarelativa distancia temporal quemediaentre loexpresado
y elacto comunicativo, o entre los eventos expresados.

Lapertinenciadedichosrasgosen lasexpresiones (19a, b) puede apreciarse
mejor al agregar material lingtiistico, comose explicarainmediatamente. Enla
mayoriade los dialectosdel Espanol, silo expresado en oraciones como (19) se
considera como un evento tnico (i.e. no repetido), tanto (19a) como (19b)
pueden completarse conexpresionesqueindiquentiempobreve (e, g. hace diez
minutos), pero solo (19b) puede completarse con expresiones que indiquen
tiempo extenso (e.g. hace dos anos).

Asl, pues, el eventoexpresadoen la oracion (19a) esinconfundiblemente
anteriory [+INMEDIATO], enrelacion conel actocomunicativo; perolainmediatez
no es pertinente en el caso de (19b). En otras palabras, uno de los posibles
sentidos del tiempo gramatical llamado “Presente Perfecto” esel de expresar
un “eventorecientemente realizado”.

2.3.2. Aspecto.- Existela tendenciaa confundir Tiempo con Aspecto, cosa
quenoesdeextranarsisetieneencuentaqueen laslenguasnaturaleslas formas
superficiales (i.e. los morfemas o marcadores) nose correspondende unoauno
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con losconceptos con los cualesseasocian; masatn, es frecuente encontrar que,
aunen lenguas morfologicamentericas, como el Espanol, el tiempoy el aspecto
se funden enuna sola forma sintéticaen muchos casos.

Paraefectosdeunanalisis conceptual, se puede pensar que el aspecto hace
referenciaa algunaetapa del desarrollo deun evento determinado tomadoen
si. Vistoasl, el aspecto seria algo semejante auna cronologia interna del evento,
sin referencia a otros eventos; solo que el hablante escoge una de esas etapas
(nolahistoria completa) paraexpresar el evento.

Paravermejorloquese planteaaqui, considérese un evento ensuesencia
preposicional tal como [JUANPRONUNCI+a+DISCURSO], cuyarealizacionimplica
una extensionen el tiempo. El hablante puede expresar el eventoen diversos
momentos de su desarrollo, mas o menos como se muestra en los siguientes
ocho casos:

2.3.2.1. En oraciones como:

(20) (a)Juancomenzoa pronunciarsudiscurso.
(b) Juan esta comenzando a pronunciar su discurso.
(c) Juanvaacomenzara pronunciar su discurso,

semuestraenellas el evento en su iniciacion. En este caso se habla deaspecto
incoativo oiniciativo. En Espanol se expresa este aspecto por medio de verbos
auxiliares tales como: empezar, comenzar, principiar, los cuales, aunque
secundarios en el plano conceptual, aparecen como verbos matrices (o
subordinantes); éstos van seguidos del verbo conceptualmente principalensu
formainfinitiva precedidadea.

Notese que en las oraciones del numeral (20) el aspecto iniciativo se
mantiene en cada caso, independientemente de la Perspectiva de Tiempo: con
respectoal acto comunicativo, lainiciacion del evento es anterior en (20a),
simultanea en (20b) y posterior en (20c). Esto permite ver con claridad que
Tiempo y Aspecto son de naturaleza diferente.

2.3.2.2. En expresiones como:

(21) (a)Juanestabapronunciandosudiscurso
(b) Juanesta pronunciando sudiscurso.
(c) Juan estara pronunciando su discurso,

semuestra el eventoen el progreso de su ejecucion. En este casose hablade
aspecto progresivo, y en Espanol, normalmente el verbo principal tomala
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forma V-ndo, precedidadelauxiliar estar; las formas de tiempos gramaticales
afectaranal auxiliar, como puede apreciarseen(21a,b,c).

2.3.2.3. Enexpresiones como:
(22) Juanhaestadopronunciandosudiscurso(ADV),

setratademostrarelevento ensu ejecucion prolongada. En este casosehabla
deaspectodurativo. En Espanolunasdelas posibilidades de expresionincluiran
losauxiliares continuar, haber estado (donde continuar y haberreciben las
formas de tiempos gramaticales) seguidos del verbo principal en la forma V-
ndo.

2.3.2.4. En expresiones como:
(23) Juanterminode pronunciarsudiscurso,

se muestra el evento en su terminacion. En este caso se habla de aspecto
culminativo. En su Espanol este aspecto se expresa por medio de verbos
auxiliares como terminar, concluir (los cuales se comportan sintacticamente de
manera semejantea losiniciativos empezar, etc.).

2.3.2.5. En expresiones como:

(24) (a)]Juanpronunciosudiscurso.
(b) Juan habra pronunciado su discurso,

el evento se muestraen la completacion (o redondeamiento). En ese caso se
habla de aspecto perfectivo. Es decir, se considera que el evento esta
perfeccionado, completo. En Espanol, se puede expresar el aspecto perfectivo
de varias maneras: preterito, tiempos “perfectos”, etc., en concordanciaconla
perspectivade tiempo.

2.3.2.6. Enexpresiones como:

(25) (a)Juanhapronunciadosudiscurso varias veces.
(b) Juanha estado pronunciando su discursounay otravez.
(c) Juan pronuncio y pronuncio su discurso,

se muestra el evento como algo repetido. En este caso se habla de aspecto
iterativo. Como puede desprenderse de los ejemplos citados, en Espanol
existen muchas maneras de expresar este aspecto.
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2.3.2.7. En expresiones como:
(26) Eldiscursoestagrabado,

se muestra el eventono en algun momento de su desarrollo (como: “alguien
graboel discurso”), sinoen el resultado del proceso. En este casose hablade
aspecto resultativo. Normalmente, en Espanol se expresa este aspecto por
medio deauxiliares comoresultar, terminar, salir, estar, seguidos deunaforma
adjetiva (puraoverbal).

2.3.2.8. En expresiones como:

(27) (a)]Juanpronunciasus discursos con vehemencia.
(b) Juan pronunciaba sus discursos con vehemencia.
(c) Juansiempre ha pronunciado sus discursos as.
(d) Juan suele pronunciar sus discursos ast.,

semuestra el evento como algo de costumbre. En este caso sehablade
aspecto habitual. Enrealidad, aqui tampocose ve el eventoenunaetapa desu
desarrollo, sinoque el hablante ve el evento como algo consuetudinario, ocomo
algo que se constituye en un rasgo definitorio del sujeto del comentario.
Normalmente, en Espanol, se utiliza el tiempo gramatical “Presente Simple” si
elhabito tiene vigencia, o el “Copretérito” (o Pasado Impertecto”) siel habito
es cosa del pasado; tambien pueden utilizarse “auxiliares” como soler,
acostumbrar, seguidosde la forma infinitiva del verbo principal.

2.3.3. Estas concepciones del Aspecto se ven mas o menosclarasen los
ejemploscitados. Existen, sinembargo, otros casos en que las formas utilizadas
tienden a oscurecer la relacion. Asi, por ejemplo, ocurre en las siguientes
expresiones:

(28) (a)Pedrose fue paraelbanco.
(b) Pedro fue al banco.

En (28a,b) el evento esel mismo: [[PEDRO] [[iR] [BANCO]]] Sin embargo,
en (28a) aparece unaestructural superficial “pseudo-reflexiva”, mientras que
en (28b) noocurre talestructura. Ademas, el “locativo” difiere en los dos casos:
en(28a) aparece la preposicion para, y en (28b) aparece a. Estas formas estan
asociadas con dos aspectos diferentes del evento: (28a) representa el aspecto
incoativo (o iniciativo) deir. En(28a) noimporta si Pedro llego ono albanco;
laoracion puede completarse con una expresion como perono llego, para

g2 Universidad del Valle



La “perspectiva” en la gramatica

indicar que el evento no culmino; igualmente, en (28a) se puede omitir el
locativo parael banco, y laoracion queda atin con su sentido aspectual intacto
(“iniciareleventodeIR”). Enel casode (28b), el hechodeiral lugarespecificado
sise hacumplido, y es pertinente; esta oracion no se podria completar conla
expresion: perono llego, pues quedaria semanticamente incongruente; por
otra parte, sise suprime el locativo al banco, laexpresion pierde susentidoy
nose puedeinterpretarconelvalororiginal sino en funcion de algun contexto
discursivo que proporcione lainformacion elidida.

Masdificilde ver aun parece ser ladiferencia aspectual queexiste entre
lassiguientes expresiones:

(29) (a)Miguel aprendioIngles.
(b) Miguel sabeIngles.

Aquiladiferencia aparece marcada por dos unidadeslexicas distintas
(aprender y saber) que tienen comportamiento morfosintactico diferente:
aprender, en estecaso, apareceen laformadel pasado, mientras que saberaparece
en laformadel presente. Los dos verbos son dos facetas de un mismo proceso:
mientrassaberapuntaal “resultado”, aprender sefiala el proceso mismo.

2.3.4. Alaluz de estos conceptos, se puede ver en qué se diferencian
expresionescomo lassiguientes:

(30) (a)Escribidoscartas.
(b) He escrito dos cartas.
(c) Tengodos cartas escritas.

Todasellascompartenlabase: [ YOESCRIB+i+DOSCARTAS|queesunevento
queseexpresa, en las oraciones citadas, con una perspectiva de Tiempoanterior
almomento decomunicacion. Sinembargo, en (30a) semuestraeleventoconuna
perspectiva perfectiva,i.e.eleventoestacumplidoensimismo (noseimplicaque
sigaonola“escrituradecartas”), en (30b) el evento conllevauna perspectiva
durativao, posiblemente, iterativa, i.e. el proceso de escribir cartasestacumplido
parcialmente, peroseimplicaquesesiguen escribiendo mascartas;en (30c) el
eventose muestradesde unaspectoresultativo, i.e.se muestrael resultado del
eventoy noel proceso ensimismo (que esloque ocurreen (30a, b).

2.4. Perspectiva delaUbicacion de la Expresion.- En los casos examinados

en las secciones anteriores se puede observar que la perspectiva apunta, en
parte, -como ya se dijo- a la ubicacion espacio-temporal de los eventos
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expresados. Perola perspectiva involucra otras facetas de mas dificil captacion
en el planosuperficial, como se vera en los parrafos siguientes.

2.4.1.Relaciones Preposicionales.- Yase ha planteado atrasque, enun
planoinicial dela derivacion teorica (i.e. nonecesariamente correspondiente a
laactuacion del hablante), debe postularse un nucleo proposicional y unas
circunstanciasasociadas con este. Estos elementos no tienen ordenamiento
especifico (aunque si pueden contener algunos grados de mayor o menor
proximidad logico-semantica entre si). Ahorabien, para poder expresar el
mensaje deseado, esnecesario que esos elementosno ordenados se organicen
linealmente y establezcan relaciones sintagmaticas complejas para la
comunicacion; es decir, deben someterse aunos procesos que pueden llamarse
de sintactizacion.

Para que estas afirmaciones se aclaren mejor, obsérvese las siguientes
expresiones:

(31)  (a)Launiversidad publicoellibro.
(b) Ellibro fue publicado porla universidad.
(c) Se publicoellibro (porlauniversidad).

Unarapidamiradaa(31a,b, c) permite captar ladiferencia: en (31a) el
sujeto (gramatical) es launiversidad, y vaseguido del verbo publico (que
apareceen la‘’voz” activa), y del objeto directo el libro. En (3Ib) el sujetoes
ellibro, y vaseguido del verbo fue publicado (que apareceenla“voz” pasiva),
y aparece posteriormente unaconstruccion preposicional (CP) con valoragentive:
porlauniversidad. En(3le)la oracion comienza con la formapronominal se
(delasasillamadas construcciones “pseudo-reflexivas”) que vaseguidodel
verbo publico (en “voz” activa) y puede ir seguido opcionalmente de la CP
agentiva porlauniversidad.

Todas estas expresiones asi analizadas comparten la misma estructura
proposicional del nivellogico-semantico, tal como vemos en esta grafica:

/E K
Accion Paciente Agente
Publica+a+ libro universidad
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El proceso desintactizacion (osea el establecimiento de los correlatosde
funcion gramatical y relacion preposicional) es diferente en cada caso. Elevento
seexpresadesdela perspectivadeuna delasrelaciones proposicionales (accion,
paciente, agente, etc.), de acuerdo con dos criterios que pueden -pero no
necesitan-ser concomitantes: el temadel discurso y/oel que el hablante desea
introducir, por una parte, y el foco o relieve (que se explicara mas adelante),
porotra. Lascaracteristicas de coherencia y cohesion normalmente presentes
enel discurso conduciriana que: siel tema esel agente, este sea escogido como
sujeto (Cf. (31a); siel temaes el paciente, este sea escogido como sujeto (Cf. (3
Ib); siel temaeslaaccion misma, o laaccion-proceso, la estructurase acomoda
alas pseudo-reflexivas (Cf. (3 le), o sufra otras transformaciones (como las
nominalizaciones: la publicacion dellibro (porlauniversidad), etc.).

2.4.1.1. Este tipo de perspectiva es la que viene a explicar, en parte, qué
es loque ocurre en las oraciones del numeral (1) y del (2), con las cuales se
empezoaplantear el problemaenlaSeccion 1.0.En (1), siel temaes Juan, este
esel sujeto, sison Juan y Maria, los dos son un sujeto coordinado; si el tema
es Maria, este es el sujeto. En (2), si el tema del discurso es [“minoir’], la
expresion comenzaracon lasformas que conlleven estaidea: (2a, b,c,); siel tema
es [“micarenciade plata”], las expresiones que portan esta idea inician la
construccion: (2d,e,f).

2.4.1.2. Deuna manera un poco diferente, este tipo de perspectivade
relacion preposicional esla que parece determinar la seleccion dealgunadelas
siguientes expresiones:

(32) (a)Hace muchocalorenNeiva.
(b) En Neivame damuchocalor.
(c) Neivaesmuy caliente.

Enestos casos, el hablante selecciona los elementos que desea incluiren
lasrelaciones proposicionales; estoconduce, desde luego, al establecimientode
formas dispares en la estructura superficial. Asi, en (32a), se establecenunas
relaciones proposicionales entre un objeto (calor) y un locativo (Neiva). En
(32b), ademas de las relaciones previas se incluye un Dativo (yo). En (32c), la
relacion se establece entre locativo (Neiva) y unamodalidad (caliente).

Entonces, lo que se plantea aqui es que la perspectiva de relaciones
pro pﬂsiciﬂnales funcionatanto anivel de establecimiento de las relaciones en
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elnivellogico-semantico, comoanivel de seleccion de tema (entreloselementos
yarelacionados) y de funcion gramatical.

2.4.1.3.Desde luego, existen mas posibilidades parala perspectivadel tipo
aqui planteado, unas mas complejas que otras. Obsérvense por ejemplo las
expresiones siguientes:

(33) (a)JaimelecomprounacasaaJorge.
(b)Jorge le vendio una casaa Jaime.

Estas expresiones surgen de un eventocomplejo que, para este caso, se
tomara como una “transaccion comercial” tnicaenla cual Jaime y Jorge estan
involucrados. La diferenciade expresion, que incluye seleccionnosolode sujeto
diferentesinode verbo diferente en cada caso, correspondeal anguloorelacion
que se haescogido paraexpresar el evento: desde Jaime o desde Jorge.

Semejante a este casode (33), pero demasdrasticas diferencias parece ser:

(34) (a)Elrioatraviesalaciudad.
(b) Laciudad seextiendealos lados del rio.

Esclaroquelarealidad objetiva esunay lamisma: unarelacion locativa
intimaentrenoy ciudad. Noobstante, el seleccionar uno de los doscomo punto
de partida (o tema), conduce a expresiones diferentes.

Estos casos de (32), (33) y (34) muestran que es necesario plantear la
Perspectiva de Relaciones Preposicionalesendosniveles:unoquede formaa
laProposicion misma, y otro que opere sobre lasrelaciones asi establecidas.

Detodas maneras, debe quedar en claro que lanocion de Perspectiva
desempena, a todas luces, un enorme papel en los procesos lingtiisticos.

2.4.2.Foco o Relieve.- En toda expresion, como se anoto en la seccion
anterior, se escoge un tema, y este conduce a la seleccion de alguna de las
relaciones preposicionales (agente, paciente, instrumento, etc.) para llenar
determinadas funciones sintacticas (sujeto, objeto, cp., etc.). Estonoestodo, sin
embargo, pues en el desarrollo del discurso surgen ciertos elementos que el
hablante desea destacar (sinser “enfatico”). Este “destaque” es lo que aqui
(tambiénenOviedo, 1974) se llama foco. El foco puede compararse con un haz
deluz:noiluminasolamente el punto, perolailuminacion es mas fuerte en el
puntoenquerecae directamente.
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2.4.2.1Localizacion del Foco.- Este puederecaer en tres lugares

lo.Sobre todoun evento osituacion, como puede observarse al comparar
estas expresiones entre si:

(35) (a)Elhechodeque estamosaqui demuestranuestrointeres.
(b) EThecho de que estemos aqui demuestranuestro intereés.

La seleccion de la forma del Indicativo o del Subjuntivo no es, como
pudiera pensarse, caprichosa u opcional. El Indicativo, enclausulasnominales
como lasinvolucradas aqui, trata derelievar la situacion “estamos aqui”, el
Subjuntivosimplemente da por sentada la situacion (porque se hamencionado
antes, o porque es obvia, o porque no es necesario destacarla) y larelegaala
“penumbra”.

20.Sobreun constituyente especifico (nonecesariamente loqueesel tema
o el sujeto de laoracion), como puede observarse en intercambios como el
siguiente:

(36) (a) — Mariale pegoaPedrounacachetada.
(b) — Unacachetada?

Aqui, laexpresion (b) del interlocutor muestra de una manera tajante
dondeestaelfoco. Laconsecuencia hasido laelision detodoelmaterial presente
eneldiscurso, salvoel que el hablante desearelievar.

Otras formas regidas por el “foco” se pueden apreciaren las siguientes
expresiones:

(37) (a)Fue Mariaquienle pegoa Pedrounacachetada.
(b) Fue a Pedro a quien Maria le pego una cachetada.
(c) Fue una cachetadaloque Maria le pego a Pedro.

Enestoscasosse haapeladoaclausulasrelativas que contienen elmaterial
de “penumbra”, mientras que loque se quiere destacar aparece en el contorno
delacopulaser.,como”predicado”;estetipodeestructuraimplicaun“contraste”
(conalgomas: fue Maria, no alguien mas).

Desde luego, otras consecuencias del “foco” recaen sobre el plano
fonologicoafectando la seleccion del acentomas fuerte, del pico de entonacion,
y aundel mismo ritmo de la expresion. La expresian (36a) podria recibir el foco
en Pedro, por ejemplo, y ser emitida conacento fuerte, pausas breves (i) y pico
de entonacion en Pedro:

Maria le pegd | a| Pedro 1 una cachetada.
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30. Sobre algun formante (no un constituyente completo) léxico o
gramatical, como puedeapreciarse en la siguiente expresion:

(38) Dije “hermano”, no “hermana”,

dondelo que interesa destacar es el contraste entre masculino y femenino. La
consecuenciadel focoes perceptible en el plano fonologico y en el grafémico.

2.4.2.2. Lo anterior es simplemente una muestra de lo que pueden ser
algunos efectos del “foco” sobre la expresion lingtiistica en un plano bastante
simple. Yaenel campo deexpresionesmascomplejas el analisis sedificultamas,
como puede apreciarse enlos casos siguientes:

(39) (a)Mariaesbonitaperoantipatica.
(b) Mariaes antipatica pero bonita.

En estas expresiones se predica algo acercade Maria por mediode dos
calificativos: bonitay antipatica. Las expresiones estan compuestas de dos
clausulas: una concesiva y una adversativa. En ambos casos la expresion
comienza con la clausula concesiva y termina con la adversativa; pero los
calificativos se invierten en cada caso, i.e. en (39a) bonita pertenece a la
concesiva y antipatica a la adversativa, y en (39b) bonita pertenece a la
adversativay antipaticaalaconcesiva. Elordendelasclausulasaparentemente
tienesu correlatoconel “foco”: laatencion se centra sobre la segunda clausula.

3. CONCLUSION

Alexaminar cuidadosamente los hechos que se han enumerado en el
presente trabajo, se puede concluir que las variaciones del orden de los
constituyentes y la seleccion de elementos lexicales y fonologicos no son
accidentales, sino que estan intimamente ligados al sentido que el hablante
desea generar en el acto comunicativo; y todo esto corresponde a un sistema
perfectamente identificable. [gualmente, el analisis de los casos traidos a
colacionmuestralanecesidad deunmodelo gramatical que vayamasalladelas
“explicaciones” netamente estructurales.
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