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1. INTRODUCCION

En el mundo entero y a lo largo de la historia)éaguas de sefias han sido poco
estudiadas y ademas subvaloradas (Schein & Stel@&%). Aan hoy, algunas personas
consideran a los sordos, no como una minoria c@n lengua natural, sino como
personas discapacitadas que necesitan tratamiefdizan De igual manera, una gran
mayoria de padres, tanto oyentes como sordos,emrfique sus hijos sordos no
aprendan la lengua de sefias, considerada de pada dgntro de una sociedad disefiada
para oyentes. Estos padres desean que sus hijosrsdéizados, que aprendan a hablar,
con la esperanza de que esto les permitira paticptivamente en dicha sociedad
(Jiménez, 2004). Evidenciamos aqui un primer probleun desconocimiento profundo
de la lengua de sefias, que la hace parecer comenguwa no natural, no funcional y
poco importante. Una manera de resolver este przbles estudiando y describiendo
dicha lengua con el fin de darle el estatus queteesponde, como se ha logrado, por
ejemplo, con la Lengua de Sefias Norteamericand,,(B&@ sus siglas en inglés), que
ha sido ampliamente estudiada, lo que le ha vakdonocimiento tanto a la lengua
como a la comunidad sorda del pais (Lucas, 199%)C&ombia, se han adelantado
numerosos estudios sobre la gramética y los aspémtmales de la Lengua de Sefias
Colombiana (LSC) (Oviedo, 1998,2001). Sin embarg® encuentran pocas
investigaciones concernientes a la caracterizasamiolinguistica de una comunidad

usuaria de alguna variante de LSC.

! Ellos mismos se autoproclaman como tal e inclusiéemn ser incluidos en la Convencién de los
derechos de las personas con discapacidad de la ONU



La LSC, al igual que la mayoria de las lenguasaf@as del mundo, merece un
interés constante por parte de linglistas, maegjaisernos y poblaciéon en general, a
fin de mejor comprenderlas y brindar mayor apoya jpoblacién sorda que, hasta hace
poco, habia sido discriminada, pero que, con ekesd de varios lideres, ha iniciado un
camino hacia la inclusion. La LSC ha sido estudig@danaticalmente desde la década de
1990. A nivel sociolinguistico, se ha reconocide gma palabra puede tener diferentes
realizaciones dependiendo de la ciudad a la quermaca la comunidad sefante. Sin
embargo, el estudio sociolinglistico hecho sobieS@ sigue siendo escaso, lo que no
ha permitido una caracterizacion de la relaciémeeesta lengua de sefias y la sociedad
colombiana con su lengua mayoritaria, el espafids Mun, no existen estudios de
género sobre la comunidad sorda del pais, ponto,téa relacion LSC-género ain no ha
sido estudiada y surge el interrogante sobre quéepziones linglisticas sobre género
tiene la comunidad sorda de la ciudad de Cali. &Stamgbién el interrogante sobre si
existe variacion linguistica ligada a la variabéaero.

Para Coates (2009), el gérferse entiende como una construccién social de
roles, conductas, actividades y atributos que uoeiedad particular considera
apropiados para lo femenino y lo masculino. Estastigacion intenta arrojar luz sobre
cémo mujeres y hombres sordos de Cali considerarsgulebe sefiar de acuerdo con su
género. Es importante tener en cuenta que la leingiea parte de la cultura, la
construccién social de un pueblo, que a travéslideirapone roles especificos de
autoridad o sumisién. Lastimosamente, las mujeaes dsumido en la mayoria de

culturas el segundo rol, ya que aun no se ha cdragmla existencia de matriarcados

2 No se confunda con género gramatical



durante la historia, mientras que los patriarcadi@tsn desde el inicio mismo de la
escritura (Lerner, 1990; Beauvoir, 1949).

Desde mediados del siglo XX, con el surgimientondenerosos movimientos
feministas, se ha buscado reivindicar los derecl®otas mujeres. Esta reivindicacion
incluye evidentemente la lengua que, debido al dmmnasculino, ha adquirido visos
sexistas a través de su uso histérico. Bengoe@0€8) expone varios aspectos sexistas
del espafiol que estan siendo analizados con elefiger transformados de tal manera

gue permitan un equilibrio de géneros en la sodiéddlante de esta lengua.

1.1. PROBLEMA DE INVESTIGACION

Con respecto a los avances investigativos en la s8@a iniciado el estudio de
su gramdtica y ha sido incluida en la normativigaddica del pais (Ley II5 de
educacion de 1994). Algunas instituciones, comddaciacion de Sordos del Valle
(ASORVAL) y el Instituto Nacional para Sordos (INBY) se han esforzado por crear y
mantener un ambiente de inclusion de la comunigaidas No obstante, existe una
carencia de estudios de caracterizacion y difeaeitm de género como constructo
social en la poblacion sorda del pais. Respeabcaaterior surge el interrogante de si la
LSC refleja algun viso sexista que sus hablantgarhaodido adquirir por su contacto
con los hablantes del espafiol, si lo han cread@lpms mismos o no existe. En la LSC
y, en particular, en la variante calefia, no serealizado estudios para determinar si
existen diferencias en la manera de sefar entrebesimy mujeres sordos. En ese
sentido, esta investigacion se plantea realizastudio de caso preliminar para explorar
las concepciones de género de la poblacion sotdaaganiciando asi las descripciones
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sociolinguisticas que apuntan a resolver la caaeteiconocimiento sobre esta variable
en la LSC.

Surgen, entonces, las siguientes preguntas deigaeén son:

- ¢ Existen concepciones de género ligadas a ladedg sefias en la comunidad

sorda de Cali?

- Si existen, ¢cudles son y como se manifiestdasesefias?

- De existir, ¢.cudles son las posibles razonetapajue se producen?

- ¢Han tenido los hablantes del espafiol colombigan papel en dichas

concepciones?

1.2. ANTECEDENTES

En esta seccién se mencionaran los antecedentestetns para soportar esta
investigacion. Primero se mencionaran los ante¢edarlacionados con las lenguas de
sefilas y, posteriormente, los antecedentes sobgedegrorales. De igual manera, las
investigaciones internacionales seran presentadiaserp, luego las nacionales y
locales, respectivamente.

Lucas (1995), basada en investigaciones de vanidéidca, realizé un estudio
en el que se proponia analizar la variacion foriokbde la posicion de la mano (barbilla
a oreja o contacto con la mejilla) en la sefia 'sbeh ASL. El estudio se realizd con
486 grabaciones de la palabra "sordo" en mitad rdeian precedida por adjetivos,
sustantivos y predicados. Lucas encontré que n@hatiacion en los sefiantes cuando
la palabra estaba precedida por sustantivos oga@ol$, no obstante, la variacion se
producia sélo cuando la palabra constituia uniadjeomo en DEAF PRESIDENT. En

9



el estudio, Lucas advierte, sin embargo, que labagiones son intimidantes y hacen
gue los usuarios de la lengua de sefas hablenmeranaas formal de lo normal, lo que
condiciona los resultados de las investigacionas.donclusiones y la metodologia de la
investigacion realizada por Lucas ofrecen un mdecceferencia sobre el tratamiento de
la metodologia y recolecciéon de datos con perssoefas. Asimismo, la metodologia

de grabar en ambientes no tan formales y, en vdrades fijas, conversaciones, son
aspectos importantes que se tuvieron en cuenta @aea los resultados de la

investigacion fueran los mas cercanos posibleradidad de la comunicacion cotidiana
de la comunidad sorda.

A nivel local, en la Escuela de Ciencias del Lepgwse la Universidad del
Valle, Jiménez (2004) llevd a cabo un estudio smgdistico sobre los problemas de
comunicacion de sordos prelocutivos de la ciudacCaé Colombia. Para cumplir su
objetivo, Jiménez realizé una entrevista a cincgenes sordas y a cinco hombres sordos
entre 17 y 35 aflos de edad, pertenecientes en gorimaa clase media y con
escolarizacion no inferior a la basica secundadamas de uno o dos miembros oyentes
de sus familias. En los casos en que el sordo swario de LSC, se realizaron
entrevistas con ayuda de un intérprete de lengusedas. En los casos en los que el
sordo era usurario de espafiol, las entrevistasadearon en espafol oral y escrito. Su
estudio concluyd que la poblacion sorda esta centeide la necesidad del bilinglismo
para desarrollarse como seres integrales en ladaaticalefia y que las familias de esta
poblacion necesitan mas capacitacion sobre LSCg dalsensibilizacion y aceptacion
de un pariente sordo. La investigacion de Jiméepzesento un referente en cuanto a la

metodologia de entrevistas que se aplico en estdies
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En el plano internacional se han llevado a cabo emagsos estudios
sociolinguisticos sobre lenguas orales que inclwtagénero como variable de estudio.
Jespersen (1922) fue uno de los primeros autorefedicar su obra a las diferencias
lingliisticas entre hombres y mujeres. Jesperse2)1&scribié el libroLanguage: Its
Nature, Development and Origidonde el género aun no era concebido como un
constructo social, pero en el que si existian fmiegisobre como debian hablar hombres
y mujeres. En la obra citada anteriormente, elraatdravés de un recorrido historico
sobre las diferencias existentes de acuerdo al sexaluye que son los hombres y no
las mujeres quienes introducen expresiones nuewia@sgas a la lengua: “las mujeres,
con mucha mayor frecuencia que los hombres, intgrem sus oraciones sin haberlas
terminado y esto se debe a que ellas empiezanlar Isgbhaber pensado en lo que van a
decir" (Jespersen, 1922, p. 250, citado por Co2&39, p. 37). Ademas, introduce un
supuesto que es aun hoy aceptado generalmentelo"EBuoe se refiere al uso de
palabrotas, [...] su uso es mas generalizado éatpeblacion masculina que entre la
femenina; por lo menos, ése es el caso de Dinam@espersen, 1922, p. 246). Por otra
parte, en lo que a fonologia se refiere, Jespeasegura que las mujeres se distinguen
por una pronunciacion refinada e innovadora, "aadaz en sus palabras. Sin embargo,
este no es un buen sintoma, pues segun €1, pglejdas mujeres son las responsables
del debilitamiento en inglés de la antigua vibrac@mpleja del punto lingual /r/, que a
su modo de ver se debe a que "el viejo sonido mibres natural y se justifica cuando la
vida se lleva a cabo en el exterior, pero la vittaeecuatro paredes suele preferir habitos
orales menos ruidosos” (Jespersen, 1922, p. 24W)eskidio de Jespersen es

fundamental en la compresién de la concepcion teegise ha existido a lo largo de la
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historia y que debe ser evitada en todo momentredo que es considerado correcto

en el habla femenina y masculina. Si bien, comapsecia, para Jespersen la regla es
androcéntrica, en su obra afirma que las difereraidgre mujeres y hombres a la hora de
hablar son en todo caso minimas, pues hablan laariengua.

Sapir (1929), por su parte, en la descripcion qasgnta sobre la lengua hablada
por la etnia Yana (California, EEUU.), nos dejaesaljue en esta lengua hay diferencias
morfoldgicas en la interaccion oral entre hombrgemumujer-mujer y mujer-hombre
gue deben conservarse a fin de establecer el kada sexo tiene en la comunidad.
Trudgill (1974) por su parte, realizdé un estudigiglingtiistico en Norwich, Inglaterra.
Su objetivo era medir el uso estandar y no estahelda variable [ng] al final de voces
inglesas como hopping-skipping. Para llevar a cabanvestigacion, dividié a sus
informantes en cinco grupos sociales: clase meéidian clase media baja y las clases
trabajadoras alta, media y baja. De igual mandibzcducuatro estilos discursivos: (l)
habla formal (entrevista con una persona descoapciq2) habla informal
(interrupciones por parte de un tercero durantemaievistas), (3) lectura de textos y (4)
lista de palabras. Los resultados del estudio ogeal que, en todas las clases sociales,
las mujeres tienden a usar menos formas estigrdazajue las mujeres parecen ser
mas sensibles al patron de prestigio; que el camibiestilo de las mujeres de clase
media baja es radical, pues corrigen su hablaicaéstnte al momento de utilizar el
habla formal en los tres estilos del estudio cofinelsegun Trudgill, de parecerse a la
clase inmediatamente superior; que el uso de fonoa&standares parece estar asociado

con el habla masculina.
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Macaulay (1977), a su vez, en su estudio sobnegés utilizado en Glasgow, y
Newbrook (1982) al investigar el habla vernaculbana de Liverpool, Inglaterra, el
Scouce, soportan los hallazgos de Trudgill en @uahtampo fonoldgico.

Respecto a los roles de género, en la lengua jappaeguin Ann Bodine (1975),
existen pronombres despreciativos de uso exclusvims hombres comare, primera
persona,omae y kisama segunda persona. Ademas, Humphrey (1978), en su
investigacion sobre las conductas de género caaside correctas e inapropiadas en
Mongolia, encontré que las mujeres tienen absoletéenprohibido decir los nombres
de los hermanos mayores de sus maridos, de sussue@iermanos y padres de los
mismos. Mas aun, las mujeres no deben mencionguminpalabra o silaba que sea o
suene igual a los nombres prohibidos.

Con referencia a la gramética, Eisikovits (198T)di$ el habla de adolescentes
en zonas de clase trabajadora de Sidney, AustEaB&ovists tuvo en cuenta tres usos
gramaticales no estandares: el participio pasadogam del pasado simple, la negacion
multiple y la ausencia de conjugacion del auxiliEm't en la tercera persona del
singular.

Los resultados mostraron que las jovenes de 16 sdiasercaban mas al estandar
gue los jovenes de la misma edad. Por el contréa®,jovenes de trece afios no
presentaban diferencias con respecto a sus pamsd® e incluso utilizaban en mayor
proporcion el uso no estandar de la categoriaakelgon simple.

Al igual que Eisikovits, Eckert (1997), a travésud® observacion participativa,
estudid la variacién fonoldgica no estandar de gtopos sociales de jovenes de una

escuela de educacion media superior en DetroitJBELos dos grupos correspondian a
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los jocks jovenes entusiastas hacia la vida académicae(ctadia) y losburnouts
jovenes que no tenian ningun interés por la vida@@mica ni por continuarla al finalizar
sus estudios de secundaria (clase baja). La oles@nva@ermitio establecer que las
jovenes del grupburnoutseran las que mas usaban formas vernaculas avanzads
gue los jovenes de su mismo grupo y mas que loesn@gs/ de ambos sexos del otro
grupo. Las joveng®cksutilizaban menos formas no estandares mientraglgesto de
jovenes de la investigacion encajé en el patronrddgill.

A pesar de que pareciera existir la constante deetjhabla femenina se acerca
mas al lenguaje estandar que el habla masculisagdtudios de Eisikovits (1987) y
Eckert (1997) rompen los esquemas, mostrando qu&lgeinos grupos sociales, las
mujeres pueden utilizar formas mas vernaculas gaehbmbres. Todos los estudios
mencionados anteriormente permiten reflexionaresddrclara existencia en todas las
lenguas, aunque minima en algunas, de difereneiggdero. No hay una constante o
regla, por lo que vale la pena investigar las diferas en cada lengua con el fin de saber
como influyen en la construccion del género.

En el contexto nacional, lastimosamente, no exis&ndios sociolinguisticos
exhaustivos o enfocados Unicamente en la varidaigdiistica segun el género. Sin
embargo, autoras como Cardozo (2011) incluyen tem& género, desde un sentido
mas sexual que como constructo social. Esta atiiexa como objetivo caracterizar,
desde un enfoque sociolinguistico, las correlacanéstentes entre la alternancia —ra y
—se para el imperfecto del subjuntivo, con lasaldeis sociales edad, género (en término
biol6gico), y nivel educativo, en la ciudad de M. Para establecer dichas

correlaciones, se tom@ primero una muestra repiasen de 54 informantes de esta
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ciudad a los que se les aplicé una entrevista segnith y un test de pruebas. Se
procedio a la tabulacién de los datos obteniddmgmente, se realizé la aplicacion de
técnicas estadisticas para la sistematizacion isende la informacién. La
investigacion concluyé que, en lo que respecta \ateble género, el uso —ra era el
predominante en ambos sexos; sin embargo, se mido que los hombres favorecian
mucho mas que las mujeres el uso de la varianteAts&ue se puede intuir que la
norma monteriana es el uso de —ra, son los honidsesue todavia utilizan en mayor
proporcion la otra variante que la graméatica dphéel admite para el tiempo sefialado.
La investigacion de Cardozo ofrecid aspectos médgitms y resultados relevantes
para la investigacion planteada en este documpuoes muestra una marcada diferencia
por parte de las mujeres y de los hombres al atitbnjugaciones distintas a la hora de
hablar. Este resultado respalda la existencia figedicias en el habla de hombres y

mujeres, asi como la preferencia gramatical derdowsd género, en el contexto dado.

1.3. OBJETIVOS
De acuerdo a la revisibn de antecedentes, losiwigepropuestos para esta

investigacion son:

1.3.1. OBJETIVO GENERAL
Explorar, desde una perspectiva sociolinglistiaa, doncepciones de género

presentes en los usuarios de LSC, variante calefa.
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1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

1. Explorar, en lo posible, las concepciones de gépegsentes en 4 sefiantes de
LSC variante caleia.

2. Describir las posibles concepciones presentadampares y hombres usuarios
de LSC, variante calefia, explicitas o0 no en erdtasi

3. Lanzar hipétesis sobre, algunas de las posiblesnesz que llevan a tales

concepciones.

1.4. JUSTIFICACION

El género es un aspecto significativo que mereceseadiado puesto que hace
parte del desarrollo de la personalidad y del dekarintegral de un individuo. Asi
pues, en muchas comunidades el género es motivoceatesura, represion,
estandarizacion, aceptacion, entre otros. El Igeguss parte esencial en el
establecimiento del género ya que es uno de susukef de expresion. La expresion
del género obedece a convenciones socialmentdezstis y aceptadas. Considerando
gue cada comunidad tiene convenciones distintas glagstablecimiento del género a
traveés del lenguaje, es pertinente estudiarlag adi caracterizar las comunidades. Es
por ello que se propone el estudio de las concepside género que los sordos calefios
tienen hacia su lengua.

Esta investigacion busca en primer lugar ampli@oabcimiento existente sobre
la variante calefia de Lengua de Sefias Colombig®@)(LEn segundo lugar, tal como
hace ver Vallés (1998, p. 123) "las lenguas hisadrino son soélo esenciales para la

comunicacion humana, sino también depositariasegoelencia de la cultura de los
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pueblos y cultura en si mismas". En consecueneidgusca también beneficiar a la
comunidad sorda de Cali determinando y evidenciaswlore sus concepciones de
género marcadas a través de las sefas, aspectesep@mtes a la cultura. Dichas
concepciones podrian ayudar a definir mejor la manémo se da la construccion de
las identidades femenina y masculina en esta caladni

De igual manera, la LSC amerita reconocimiento loiin de que la poblacion
sorda no sea marginada como un grupo de persoseapdcitadas, obligadas a la
oralizacién y a su tratamiento como meros pacietifaikos. Por ello, los resultados de
esta investigacion respaldaran la realidad deelaguias de sefias como lenguas naturales
y la necesidad de estudiarlas y ensefarlas comuemi lengua. Asimismo, esta
investigacion intenta ofrecer apoyo para que la kS@a un mayor estatus en tanto que
lengua e intenta aumentar la autoestima de la pdblaorda permitiéndoles sentir que
"su lengua es tan digna y respetable como la leagalalominante del entorno” (Tovar,
2001, pag. 51).

Se espera que este estudio sea referente parasfiwestigaciones que podran
servirse de la metodologia aqui empleada con gbopito de profundizar en el
conocimiento de la LSC. Ademas, los resultadosgroder de ayuda para entender otras

variantes de la LSC o de lenguas de sefias dep#isss.
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2. MARCO CONCEPTUAL DE REFERENCIA

La LSC es joven y su estudio temprano es valiosgaio para la comunidad
sorda del pais sino también para la linglisticaesn@bs ciencias de la lengua. Los
aspectos tratados en este capitulo giran en tomes grandes areas que son la lengua de
sefias, las concepciones de género y la variablergéen sociolinglistica,
respectivamente. Este capitulo inicia con concemtevantes para la comprensién de
las lenguas de sefias y la LSC. El segundo grarctaspatado presenta desde qué
perspectiva de género se abordo la investigacgianta las bases para el analisis de los
resultados. Finalmente, la variable género en Bogidstica aporté aspectos para la

descripcion de la comunidad sorda estudiada.

2.1. LENGUA DE SENAS

Las lenguas de sefias (LS, de ahora en adelante)nsoredio de comunicacion
lingliistico basado en reglas autdbnomas que, segied® (2001) “cumplen, en las
comunidades que las usan, funciones idénticas quesumplen las lenguas habladas
por personas oyentes [...] y son [lenguas] desadadla lo largo del tiempo por una
comunidad de personas” (p. 31). Estas lenguasrvarniau forma de acuerdo al pais o a
la comunidad.

Para que una lengua de sefias pueda desarrollarsggcesario que varias
generaciones sucesivas de sordos se reunan en amontugar. Es decir, muy
probablemente, para que se desarrolle una lenguseities, los sordos, siendo una
minoria, deben vivir en una ciudad de unos ciedtosiles de habitantes o vivir en un
lugar donde exista un gen de sordera en buena gar# poblacion como sucedié en
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Martha’'s Vineyard, una isla cercana a la costa dseskichusetts, Estados Unidos, donde
la poblacion sorda correspondia a 1 de cada 1 dal@fantes (Groce, 1985). De igual
manera, sucede en Al-Sayyid, una comunidad bedig@risarael donde un gen de sordera
ha generado que alrededor de 150 habitantes deoltecion total de 3109 sean sordos,
es decir el 5,1% de la poblacién Este porcentajecesiderado bastante alto con
relaciéon a comunidades con igual cantidad de pairladonde solo el 0,1% es sordo.
Debido a esta situacién, la poblacién sorda y Igaria de la poblacion oyente utilizan
la Lengua de Sefias Beduina de Al-Sayyid (ABSL,gusrsiglas en inglés) (Fox, 2007).

Es importante establecer la diferencia entre sgfigestos con el fin de entender
la naturaleza de las lenguas de sefias. David McNE#92, 2005) denomina
“Continuum de Kendon” a los diferentes tipos det@gspropuestos por el doctor Adam
Kendon, que acompafan y se relacionan con un dscga sea hablado o sefado.
Algunos gestos son universales tanto para humasoe a algunos animales como, por
ejemplo, fruncir el cefio para mostrar desagradaojoe En este continuum:

e Gesticulacion: es el movimiento que implica un sentido que acorapah
discurso;

» Gestos enmarcados en el discurgmn parte de una oracion como tal, por
ejemplo, decir “Andrés se fue” y hacer un gesto Emmanos de un objeto
volador como referencia de un avion;

» Emblemasson sefas convencionalizadas como, por ejempioate cerrada en

forma de pufio con los pulgares extendidos pardfisignque algo esta bien;
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 Pantomima:es un gesto 0 secuencia de gestos que constituyanlinea

narrativa sin acompanamientos de discurso hablado;

» Sefaspalabras léxicas de una LS.

Mientras nos movemos en el continuum vemos queaelogen el que los gestos
acompafan al discurso decrece desde la gesticulacista lasefias Los gestos no
componen en si una lengua sino que, en un grupeidenas sin una lengua comun, se
constituyen como sistema de comunicacion rudimenizeira hacerse entender. Esta
situacion es comun en sordos aislados sin posblilite aprender una LS ya establecida.
A estos sistemas rudimentarios de les conoce c@sten®ms signados, codigos sefiados
caseros u hogarefios o codigos sefiados colectisosmgalos. Segun Schein y Stewart
(1995), los datos mas antiguos de los que se tegistro de una posible lengua entre
personas sordas, data de los fenicios en cuyossteet hacia mencion de personas que
se comunicaban con las manos.

Nadie sabe cuando ni donde exactamente nace ugaalepor lo tanto, nadie
sabe si las sefias pudieron preceder la oralidadukcsi sabemos es sobre la precaria
concepcién que la sociedad occidental ha tenidosisordos y el desarrollo del LS a lo
largo de la historia. Antes de Cristo, Aristotadeslaro que la lengua y el habla eran una
sola, por lo que aquellos que no pudiesen oir nibamoser ensefiados. Esto se convirtio
en fundamento para los griegos, que dejaban méimeemperie a los nifios sordos; los
romanos negaban la ciudadania a aquellos que aaderdos y los hebreos prohibian

cualquier afiliacion religiosa a aquellos sordos go pudieran hablar.
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No obstante, durante el Renacimiento la situacidanté mejorar. Girolamo
Cardano puso en cuestion las palabras de Arissdtelee dio a la tarea de instruir a
nifios sordos. Influyé a Juan Pablo Bonet y Pedrc®ade Ledn. Este dltimo ingreso al
Monasterio de San Salvador de Ofa, que en 1526ngegrece, se convirtid en la
primera escuela para nifios sordos de la histolibs@éles ensefiaba a leer, a escribir y a
leer en voz alta. Bonet promovia la utilizacionsééas y el deletreo manual. Estos tres
hombres demostraron con su trabajo que las persondas estaban predispuestas, tanto
como los oyentes, a adquirir una lengua. En ebsiylll un abate francés, Charles-
Michel de I'Epée, utilizo las sefias que los sodm$aris habian desarrollado como la
base de un sistema pedagdgico para sordos (Sarid8€, Schein & Stewart, 1995;
Lane 1984; Lane & Philip, 1984).

Pero en el siglo XIX, especificamente en 1880, mterael Congreso
Internacional de Milan que reunia a los grandesadires de la época, se hizo explicita
la pugna sobre la educacion para los sordos. Dasids de Aristoteles, la educacion
para sordos fue controversial y para los tiempdscdagreso muchos educadores
consideraban que los sordos no debian utilizaSlgpdarque esto retrasaba su capacidad
de hablar, impidiéndoles una participacion totaleesociedad. Desde ese entonces, se
prohibié formalmente la ensefianza de las LS y $& p@r la oralizacion. Esto generé
un rechazo aln mas generalizado por el estudiagleS y promovié la visién de los
sordos como pacientes clinicos, con la necesidathpse latente de oir para
desarrollarse como individuos plenos.

El siglo XX, por el contrario, fue un tiempo desdebrimiento y curiosidad por

la LS, lo que llevo a significativos avances comse dle William Stokoe (1960, 1978),
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quien demostré que la lengua de sefias utilizaddogosordos norteamericanos podia
ser analizada en rasgos minimos sin significadooceenpuede hacer con las lenguas
orales. Esto supone que todas las lenguas de pei@aen ser analizadas de igual
manera. Durante los afios siguientes y hasta alasranVestigaciones han ido en

aumento.

2.1.1. LENGUA DE SENAS COLOMBIANA

En Colombia existe la lengua de Seflas ColombiaC)Lgue subyace a las
diversas variantes de LS habladas en el pais. |&stma posibilita la comunicacion
entre las comunidades sordas dentro del territma@onal o, al menos, en la Colombia
continental urbana. Vale la pena aclarar que, squnece, las lenguas de sefias
nacientes en comunidades indigenas en Colombieratifide la LSC, como sucede
también con la Lengua de Sefias de los Indigendasd®@lanicies (PISL, siglas en
inglés) de Norte América que es diferente de laguande Sefias Americana (ASL, por
sus siglas en inglés) (Nordhoff, Hammarstrom, Ho&eHaspelmath, 2013). Estas LS
indigenas son consideradas como lenguas primaiadgs sordos de esas comunidades
pero también son consideradas colingua francaentre comunidades indigenas con
diferentes lenguas (Nordhoff, Hammarstrom, For&dHaspelmath, 2013).

Asi como no es posible datar con exactitud cuandéngle nace una lengua, no
es posible saber como, cuando y donde nacio la MB§.poco se sabe sobre su historia
y la de los sordos del pais. Esta investigaciobasara en la propuesta de Alejandro
Oviedo (2001) para esclarecer un poco la aparideta LSC. Pero antes, vale la pena
reconocer que, a nivel mundial, no se tienen dptesisos de una LS como tal sino
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hasta el siglo XVIIl con de I'Epée (ver seccion)2.$e podria especular sobre la
existencia de sordos en las comunidades precol@asmhbmseguramente que, con la
conquista espafiola, llegaron sordos europeos aigangero en Colombia no se tiene
registro de una comunidad sorda ni una posibleulznig sefias sino hasta 1924.

Para esa fecha, se fundé el internado catdlico thu&efiora de la Sabiduria,
ubicado en la ciudad de Bogota. Este internaddbastkedicado al cuidado y a la
educacion de nifios sordos por parte de religiogasadorden las Hermanas de la
Sabiduria, de origen francés. Si bien el internadp oralistd el testimonio de una
anciana sorda de Santiago de Cali afirma que llagiosas utilizaban una LS para
comunicarse con los nifios en algunos momentoseis&apa que la lengua utilizada por
las religiosas era de origen francés, pero no bgyrgdad. Mas que la interaccion entre
nifos y religiosas, es importante prestar ateneida idoneidad del lugar para que se
generaran interacciones significativas entre I6ss)ique permitieran el establecimiento
de su propia LS.

Se pensaria que estos niflos, ya adultos pudiertyer hastablecido una
comunidad de lengua. Ademas, si se desplazaronodet® pudieron haber tenido
contacto con sordos de otras regiones, empezandwaceso de contacto entre una
incipiente lengua de sefias, mas 0 menos estruatuwrad sistemas caseros u hogarefios

de sefias. Estos contactos ejercieron una influemcia que hoy es la LSC.

% El congreso de Milan, celebrado en 1880 y en e participaron educadores de sordos de todo el
mundo, dio sancién a una tendencia que ya habierado a expandirse: la prohibicion de la ensefianza
de la lengua de sefias promocionando la oralizaméro medio de ensefianza. Esta prohibicién significo
un retroceso en los avances hechos en lengua de gesu ensefianza, ademas de generar un rechazo
hacia ella.
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En la década de 1950, se crearon las dos primsmasaaiones de sordos de
Colombia, SORDEBOG (sordos de Bogotd) y ASORVAL déiacion de Sordos del
Valle). Esta ultima fue creada en 1958 y fundadavawmios sordos que vivieron en el
internado Nuestra Sefiora de la Sabiduria. Cabeeo@oesto que, incluso después de
los afios cincuenta la oralizacién siguié constitdigeuna base educativa para los sordos
en Colombia, lo que supondria una fuerte influenl@dos hablantes del espafiol sobre
los hablantes de LSC.

Oviedo (2001) menciona que, en Colombia, es arti993 cuando se pueden
encontrar estudios significativos en LSC. Henry id@labor6 en 1993, un manual de
ensefianza para sordos con algunas descripciorgssticas (Mejia, 1993). Ramirez
(1995) y Tovar (1995) abordaron aspectos teoricmscernientes al estatus de las
lenguas de sefas y su importancia en el desadellas persona sordas, Mejia (1996)
publicé su segundo tomo de manual de ensefianz&@eylla Federaciéon Nacional de
Sordos de Colombia, de la que era presidente eergseces, decidio llamar a la lengua
usada por sus miembrasngua de Sefias Colombian@viedo (1999, 2000, 2001)
publico varios articulos sobre la configuracion oelrde la LSC. Con el tiempo, gracias
al estudio y dedicacién de varios investigadore$3C adquirié un estatus un poco mas
elevado que permitié su inclusibn como medio déruesion en algunas instituciones
educativas a nivel nacional. Tovar Lionel se hatirdisido por sus contantes
investigaciones sobre la lengua de sefas, a téb plenser el investigador en LSC mas
activo en Colombia. Ha publicado una decena deuwto8 desde 1995 y ha dirigido otra

decena de trabajos de pregrado y tesis de postgode LS.
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2.1.2. NORMATIVIDAD COLOMBIANA SOBRE LSC

Vale la pena decir que la legislacion colombiananitentado ser mas inclusiva
respecto a las personas discapacitadas. Graceateq B24 de 1996, se crean algunas
normas a favor de la poblacion sorda como el comeato de la Lengua Manual
Colombiana, su promocién e investigacion, los tipes sordera, su prevencion y
rehabilitacion y la inclusion de intérpretes pamagpamas televisivos nacionales.

La ley 982 de 2005 establece normas tendientes &glaparacion de
oportunidades para las personas sordas y sordasgietgfiniendo una multitud de
conceptos referentes a los sordos como una contumidaoritaria con necesidades
educativas y sociales como cualquier otra comunitdadey 1618 de 2013 asegura el
cumplimiento de los derechos de las personas cmaptcidad haciendo que el Estado
brinde lo necesario para una persona en situac®wistapacidad, en términos de
politicas publicas, educacion y salud.

Otra normatividad importante incluye: El decret® 3& 2009 del Ministerio de
Educacion Nacional “[...] Por medio del cual se regtata la organizacion del servicio
de apoyo pedagogico para la atencion de los estediacon discapacidad y con
capacidades o con talentos excepcionales en elonad&da educacién inclusiva”. El
decreto 1151 de 2008 del Ministerio de Comunicazsorestablece ‘[...] los
lineamientos generales de la Estrategia de Gobiemd.inea de la Republica de
Colombia”, acordando la utilizacion de intérpretde lenguas de sefias para
transmisiones oficiales para las personas conghstdad auditiva. El decreto 2170 de
2002 de la presidencia de la Republica, que estliée contratacion de personas con

discapacidad y la penalidad de su discriminacion.
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2.2. CONCEPCIONES DE GENERO
La segunda area de fundamentacién tedrica parassidio tiene que ver con la
diferencia, en primer lugar, entre género gramhbgiggnero como construccion social,
pues es importante reconocer que el presente drgiyvaj sobre un eje social en relacion
con la lengua. Ademas, se definiran conceptos claa@ la investigacion como
sexismo, androcentrismo linguistico, las relaciategénero y la LSC con relacién a los

estudios de género como construccion social.

2.2.1. GENERO GRAMATICAL

Dependiendo de la lengua, el género gramatical res propiedad de los
sustantivos, algunos pronombres y verbos. Estagutag@ genera la necesidad de que los
sustantivos, los pronombres o verbos concuerden losn determinantes, los
cuantificadores y los adjetivos. Segun el génews, dustantivos suelen clasificarse,
generalmente, como femeninos/masculinos/neutrosnaaio/inanimado, humano/no
humano, objetos de determinada forma, entre cB®®stima que solo el 20% del total
de lenguas del planeta tienen la categoria de génamatical.

En espafiol se busca diferenciar el sexo para swsmmue designan entes
animados, es decir, a las cualidades bilogicadaguelasifican como hembra o macho.
En el resto de sustantivos no animados, el gémamagical es una cualidad inherente
sin referirse al sexo. Existe asi, en espafiolépéep gramatical femenino, masculino y
neutro. Este Ultimo soélo aparece en los demoststi(esto, eso, aquello), los
cuantificadores (tanto, cuanto, mucho, poco), &two lo y en pronombres personales
ello y lo. Es importante aclarar que el género dado a lostabjes arbitrario, por
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ejemplo,la ventana.el sofa, etc. Se encuentra también en el espafolulstargivos
epicenos que designan seres vivos de una mismaiegpeacho o hembra) bajo un
unico género gramatical como eh rinoceronte,el personajela rana, el sapo,la
lechuzala victima, etc.

El género gramatical puede marcar la diferenciaeesexos, mediante la
utilizacion de morfemas. En espafiol, por ejempis, dufijos —isa, -ina, -esa, triz se
utilizan para marcar el género femenino que en lesigua es el género marcado, es
decir, que no comprende dentro de si a ambos gederoina especie o0 el masculino.
Asi, por ejemplo, segun Mueva gramatica de la lengua espafi@810) en la oracion
“un estudiante universitario tiene que esforzarsehu hoy en dia para trabajar y
estudiar a la véz las universitarias estan incluidas en la frasepuadiendo ser al
contrario. Esta misma publicacion desaconsejailizagion de series coordinadas que
contengan a ambos géneros gramaticales conimsealumnos y las alumnas que la
norma es que el género no marcado (siempre masrubntenga a ambos, por lo que la

doble utilizaciéon es innecesaria.

2.2.2. GENERO COMO CONSTRUCCION SOCIAL
La definicion de género que se tendra en cuenta es:
El ‘sexo’ se refiere a una distincién biolégica iabnente establecida, mientras que el
‘género’ es el término utilizado para describiregatrias socialmente construidas segin
el sexo. [...] el género se conceptualiza como ple@ una gama de aspectos

femeninos y masculinos al alcance del hablantedm thomento (Coates, 2009, p. 22).
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Es necesario hacer aqui una ruptura con la corepe género gramatical que
no hara parte de este trabajo. Por lo tanto, dahale género se haré refencia a los
niveles de masculinidad y feminidad expresadosspldgados por un individuo con el
fin de ser categorizado sexualmente. La categexaas puede ser alcanzada mediante
la discriminacién biolégica o por medio de un carsgesocial sobre lo que un sexo
determinado ejerce como conducta en situacionadiamas. El sexo y la categoria
sexual pueden variar independientemente, es @sgopsible acreditarse como miembro
de una categoria sexual sin el criterio biologidfest & Zimmerman, 1987). West &
Zimmerman, (1987) argumentan que el génerejee,puesto que ambos autores lo
conciben como una caracteristica emergente deciwihes sociales: producto de las
divisiones sociales y de las razones de los difeseacuerdos sociales. También lo
conciben como un medio de legitimacion de las oimiss mas fundamentales de la
sociedad donde los individuos demuestran sus fdadeis o masculinidades. Por otra
parte, Crawford (1995) afirma que el género debeaesiderado un verbo y no como
un sustantivo.

Se debe hacer explicito el problema existente aamategorizacion sexual desde
el punto de vista bildgico, pues desde la décadasdeoventa se han hecho mas visibles
los casos de personas intersexuales. Esta categoréfiere a individuos que nacen con
caracteristicas de drganos reproductores tanto nieoge como masculinos,
independientemente de su condicion cromosomicaestos casos son los médicos
qguienes deciden qué sexo otorgarle al o la reca@ido/a. La decision de qué 6rgano
reproductor dejar fue durante casi toda la histarkitraria por parte de los médicos,

guienes se fijaban mas en el érgano que era misiéaeconstruir, sin tener en cuenta
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la condicion cromosOmica. Muchas personas handsuttesordenes de personalidad y
depresion debido a esta condicién dado que el gegdes es impuesto no concuerda
con sus deseos siendo ya adultos. Esto confirfeatioria de que la categoria sexual
podria ser bioldgica, pero es aun una teoria. Nstaoke, con toda certeza, son los
individuos quienes construyen el género, es dear, ejemplo, qué tipo de mujer

heterosexual u homosexual, qué tan femeninas oufivees desean ser y bajo que
parametros.

Aparecen, entonces, las relaciones de género qumdiéan definir como la
manera mediante la que una sociedad establecesteshds, las responsabilidades, las
identidades (femenino/masculino) y determina eb tgle relaciones sociales entre
mujeres y hombres. Ellas influyen en las condicsahe vida de cada categoria y fijan su
posicion y su poder dentro de la sociedad. Estasioees conducen a relaciones en las
gue un grupo es dominante y otro es dominado.

Las relaciones de género, que en Ultimas sonioeklss de poder amplias ligadas al
género, se caracterizan por:
» Ser diferentes en el espacio, de una cultura adgrana religion a otra o de una
sociedad a otra.
» Estar influidas por diferentes factores, tales colacetnia, la clase social, la
condicion y la situacion de las mujeres, etc.
» Evolucionar en el tiempo.

» Ser dinamicas y estar en el centro de las relasisoeales.
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* Tener como principal caracteristica la desigual@xiste una jerarquizacion de
géneros segun la cual los hombres ocupan un lug@egiado en relacion a las
mujeres (sexo), y géneros disidentes como homokexuzisexuales, travestis,

transexuales e intersexuales.

2.2.3. SEXISMO

El sexismo es la discriminacion positiva o negatieaha a cualquier individuo
por su sexo biologico o socialmente establecidoefle resulta la creencia impuesta por
instituciones politicas, religiosas o0 educativas glee hombres y mujeres deben
comportarse de una u otra manera. El sexismo escdatacion social de dichas
imposiciones que, de no ser acatadas, pueden tepercusiones punitivas. Estas
creencias impuestas nacen de la afirmacion de guétes y mujeres son diferentes por
naturaleza, uno es superior al otro, casi siemptemmbre (Beauvoir, 1949). No en
todas las sociedades ha existido la mera dicotdmaiabre/mujer; por ejemplo los
bardaches eran hombres de los pueblos amerindios dos espiritus
masculino/femenino, hoy serian llamados, en laestad occidental, travestis. Estas
personas tenian labores de chamanes y se encadglbanitizar y dar el nombre a los
recién nacidos. En estos pueblos, los bardachesiargercer sexo.

Beauvoir es la primera en buscar el origen delsseai En el principio de la
historia escrita y transmitida de manera oral elisseo fue ejercido principalmente
contra las mujeres, ahora se extiende no soloaa siho a cualquier disidente sexual,
como los homosexuales, bisexuales e intersexuastsa.autora argumenta que durante

la Edad de los Metales se dio la ruptura més fueertiee hombres y mujeres pues, dado
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gue esta ultima estaba encargada de la reprodugaontaba con menor fuerza fisica
gue el hombre, no podia participar plenamente tigidades de caza o busqueda de
refugio. EI hombre, por el contrario, exponia staven este tipo de actividades, lo que
lo hacia pensar goroyectos que desde la filosofia sartriana significa nodzuse en la
inmanencia sino tener la oportunidad de trasceritlevalor otorgado a la maternidad
fue casi nulo en la mayoria de grupos sociales|gque la mujer quedé6 rezagada para
gue el hombre pudiera emprender proyectos de trdspeia. No existen evidencias de
la existencia de ningun matriarcado durante laoh&st sin embargo, si existen
sociedades donde las mujeres han tenido un paparitental, aunque no dominante,
como en Juchitan, México y en la region de Mosutdn& Estas sociedades se llaman
matrilineales (Martin-Cano, 2005).

El sexismo se puede ver reflejado en la lenguagsr de refranes, insultos,
proverbios, chistes, piropos, entre otros, qued@englgin contenido discriminatorio

contra una persona por su condicion sexual o poosstruccion de género.

2.2.4. ANDROCENTRISMO LINGUISTICO
Se sabe que existe una estrecha relacion entredeng realidad, pues es a
traves del lenguaje que se expresa la realidadditia056; Sapir, 1963; Whorf, 1971).
Por lo tanto, el lenguaje determina una visionnehdo que varia de una lengua a otra,
es decir, una lengua determina la vision de ladadlcompartida por sus hablantes:

[...] aunque no hay correspondencia directa y univerti@e la realidad y los signos

empleados para denominarla, si hay correspondentia los signos empleados para
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hablar de la realidad y las imagenes que se crearuestra mente como respuesta a

tales denominaciones. (Bengoechea, 2003, p. 2).

Es comprensible que el lenguaje sea una “[...] heenata fundamental para
delimitar y construir la identidad social de losesehumanos [y] que utilizado para
nombrar la realidad y a los seres humanos [,] oo la imagen de esa realidad y de
esos seres humanos que transmitimos.” (Bengoe@@3, p. 2). Se debe ser
consciente, también, de que quienes quieren dorfasasociedades estan al tanto del
poder del lenguaje para influir en las personas.

Este poder ha significado a lo largo de la histamayugo para poblaciones
colonizadas, grupos sociales jerarquizados y &ci@h entre hombres y mujeres. Como
afirma Bengoechea (2003), la sociedad patriarcdb mstablecerse como tal gracias al
orden simbdlico por parte del grupo masculino. Esteer patriarcal se encuentra
marcado en el lenguaje desde el androcentrismosgx@$mo verbales. No se intenta
decir que el hombre es sexigtar sesino que el leguaje se construye en la interaccion
entre todos en la sociedad y que, si las mujeresumias ocasiones son promotoras de
comportamientos sexistas, es por su misma represian sujeto trascendente.

En espafidlcomo en muchas otras lenguas europeas, asiatiebgs, existen
mecanismos de discriminacion verbal (Coates, 20089). Dentro de estos mecanismos
ampliamente aceptados y de uso cotidiano, encoafraegun Bengoechea (2003):

a. Asociaciones verbales que aluden a la figura fen@emiomo pasiva, débil,

sumisa, histérica, infantil, etc. Esto es evidameonstrucciones verbales como:

* Hago referencia al espafiol y hare énfasis en éjum es la lengua de prestigio colombiana, en
consecuencia, la hablada en Cali y cuyos habl@asgiblemente han tenido influencia en la maneraocom
los usuarios de la LSC-variante calefia, ven el m@mdtérminos de género.
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“Los maridossacana sus esposas a cenar”, “los noviesan a las novias a
cine”. Esto parece estar cambiando.
b. Alusién al sexo femenino con nombres, profesionetalmres domésticas,
supeditandolas al sexo masculino, (esta conceptianido cambiando
paulatinamente pero aun permanece arraigada esotésdades occidentales).
Por ejemplo, en la utilizacion de las voces castel sefiorita 0 sefiora
Mientras que al hombre se le llama sefior. Indepeteinente de su estado civil
o edad. Esto hace parte de la regla androcéntnida que toda relacién entre
hombres y mujeres u hombre y animal, esta supediath figura masculina
como dominante.
c. La casi nula existencia antafio de voces femeniaas pombrar profesiones
comodramaturgoo rector. Esto sobre todo en espafiol de Espafia.
d. En Colombia como en el resto de paises hispanaitablala utilizacion del
apellido materno luego del paterno y no heredable.
e. La intencion de contener a hombre y mujeres ensvooeramente masculinas
como: los colombianos, los periodistas, los cantant®s lugar a que la voz
femenindas cantantes, pueden en ningln momento contenepaesr
Cada lengua evoluciona de manera distinta seguecoladiciones a las que sus
hablantes hayan sido expuestos y es importante Batasis en que la lengua refleja el
sexismo de sus hablantes.

Bengoechea afirma que las situaciones a y b sonstagx es decir,
discriminatorias, ya que dan a la mujer, dentrodiseturso, un sentido sesgado. Las

situaciones ¢, d y e son, segun la autora, meramamdrocéntricas, es decir, que el
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varon es el centro, el referente, el modelo, pubsrslinan a la presencia femenina a la
masculina. El uso de este tipo de discurso andioceés ha sido perpetuado por la
sociedad al aceptarlo.

Se podria afirmar, entonces, que una ideologisstsekinplica la utilizacion de
practicas linguisticas sexistas. Para evitar elraahtrismo linguistico, algunas
instituciones han tomado medidas como la Comis&émeatminologia en el Comité para
la Igualdad entre Mujeres y Hombres del Consejeul®pa corlgualdad de sexos en el
lenguaje(1986); la UNESCO coReconocimiento para un uso no sexista de la lengua
(1990); entre otros. Estas comisiones se esfu@mzamcontrar un balance en el discurso

para que ningun sexo sea excluido o contenido fpor o

2.2.5. LSC Y GENERO

Como se menciona en el Capitulo 1, Introduccién,3&€ no se ha estudiado
desde una gran cantidad de perspectivas comodéarazo. por ejemplo. La ASL, por el
contrario, gracias a los estudios sociolinguistiadslantados por investigadores de la
Universidad de Gallaudet, ha tenido mas aportesstnperspectiva.

Morgan (2008) argumenta que la manera como unpirgtr traduce lo que un
sordo profesional sefia, afecta positivamente o tivagaente su imagen ante sus
subordinados, iguales o superiores en el lugarath@jp. Su investigacion esta basada en
su experiencia interpretando a hombres sordos @Qog ejecutivos en varias
compafias estadounidenses. Estos ejecutivos demias mas empleados hombres que
mujeres. Morgan relata como su estilo de conveyaa@menina afectaba a la persona
gue interpretaba, haciendo que los compafierosbajérde éste lo tomaran en cuenta o
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no con la seriedad debida. Ella utilizaba frasesmexdo condicional como “podria”
“haria” que hacian que los empleados a cargo asutyo sordo no pensaran en
ordenes y no realizaran las tareas que se les enciaipa. En un caso similar con una
ejecutiva sorda que tenia mas mujeres a cargo gubrles, no ocurria lo mismo que
con el hombre sordo. Fue gracias a que Morgancseudinta de su manera femenina de
hablar y de las relaciones de poder establecidas &nguaje, que pudo cambiar su
estilo conversacional en un ambiente masculino elofin de mantener el género y
estatus de la persona siendo interpretada a pessu @ropio género (el de Morgan).
Esto sucede como producto del uso de un lenguajelaminante y dominante
estereotipado a mujeres y hombres respectivamente.

Eric Jolly y Charlotte O"Kelly (1979), tras una @stigacion, afirman que la
ASL tenia inclinaciones sexistas pues los pronostite” y “him” y las palabras “man”
y “son’son sefiadas en la parte superior de lac#aeacabeza por encima del centro del
oido mientras que esas mismas sefas para las ssggresefiadas en la parte inferior de
la cara. Estos psicologo y antropéloga llegarosta eonclusion porque las palabras que
designan “intelecto”, “toma de decisiones”, “salvidlj “ensefiar”, “concentracion” y
“razén” son sefiadas en la parte superior de lazeapealabras como “tristeza”, “vano”,
“soledad”, “fealdad”, “delgado”, y “sucio” son seaf&s en la parte inferior de la cabeza.
También aclaran que la sefia para “amor” es diferpata hombres y mujeres; los
hombres sefian con los pufios cerrados, un signod#,p/ las mujeres con las palmas
extendidas. Desde ese entonces, las mujeres s@naban sobre la diferencia a la hora
de sefar “amor” y actualmente, esta sefia, tanto lpanbres y mujeres, se realiza con

los pufios cerrados, forma que en un principio éla masculina. Hay que recalcar que
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lo dicho por estos investigadores es solo unaagpties otros investigadores sostienen
gue este modo de sefar puede ser simplementegoacidad, por o que el argumento
sexista perderia crédito (Shaw & Delaporte, 2010).

En Colombia no se ha hecho ningln estudio parediio.obstante, en una
primera revision exploratoria del Diccionario de@ $ublicado en 2006, es notorio un
discurso androcéntrico o sexista en su elaboraEisiguiente apartado

En este segundo campo se identifican los aspeetdwchbre que tienen que ver con el

desarrollo de actividades propias de su entorndlifamsocial y laboral. Contiene

aspectos relacionados con productividad, espancimienedios de comunicacion y

transporte, vida urbana, educacion y gobiemicionario de la Lengua de Sefias

Colombiana(2006, p. XIX).
muestra una concepcion linglistica androcéntricadelda palabra “hombre” intenta
contener a la humanidad (hombres, mujeres, nifiogigs) no pudiendo la palabra
“mujer” contenerla. Aunque la eleccion de esta lpalgpudo no haber sido consiente,
denota que los redactores del diccionario no estabtanto de los avances hechos en el
manejo del discurso para hacerlo igualitario elisigio® en los que se viene trabajando a
nivel mundial desde mediados del siglo XX. En Espafior ejemplo, existen
NOMBRA, Comision Asesora sobre el Lenguaje delitiatst de las Mujeres, que busca
la adopcion de un lenguaje igualitario en la comadi espafola. En el Estado de
Washington, EEUU, el gobernador de este estaddéaprn 2013 una ley que cambid
40.000 palabras consideradas sexistas. Estas gmldeberan ser reemplazadas por

palabras neutrales en todos los documentos gubemal®es oficiales, en documentos

® Incluso si la RAE no aval6 este comportamient@ patengua espafiola.
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escolares, de salud, entre otros. Es comprensibée en espafiol sea algo mas
complicado y pesado tratar de mencionar a amboessegues el movimiento de
igualdad de género en la lengua inicio con la langglesa en la que no existen tantas
marcaciones de género gramatical, pero no es ex@&a continuar con
comportamientos segregacionistas.

En este diccionario, se evidencia que para nondlgamas profesiones solo se
menciona la parte masculina, es decir, siemprabla learquitectq ingeniero, doctor,
actor, celadoracto que, segun Bengoechea (2003), es considegadas Ademas, se
evidencia que para los autores del diccionario cpa@ la sociedad colombiana en
general, algunos oficios son de caracter femeninmoc empleada domeéstica,
enfermerd, modista, secretariaEsto no quiere decir que la LSC sea sexista, Gireo
las personas a cargo de su promocion, posiblenmaiiantes del espafiol como lengua
maternd, son lingiiisticamente existas. Esto implicaria, gueonscientemente, los
autores estarian transmitiendo ese sexismo a éadeocomunicarse en LS.

Por otra parte, Téllez (2005) explica que el postudio sobre género y
sexualidad, en general, en la comunidad sorda lse, & primer lugar, a la falta de
ensefianza de la lengua de sefias, impidiendo urorapthpiado para ensefiarles a los
jovenes sordos. En segundo lugar, segun la mistm#aauno solo basta la lengua de
sefias sino que es necesario un trabajo en la @nedeipalabras sobre sexualidad que no

existen en muchas LS por considerar este tipordagein tabu.

® En los ultimos afios el nimero de enfermeros hasnbeeaumentado pero sigue muy por debajo del
porcentaje de mujeres en este oficio.

" El espafiol se considera una lengua sexista debiglee en su historia fueron en su mayoria hombres
quienes dominaron el campo de las letras, la palitila ciencia, haciendo mas aportes desde suaqyéne
Sin embargo, se han hecho grandes avances porduecsus hablantes sean conscientes de ese sexismo
intenten cambiarlo a fin de incluir a la mujeregi{Boechea, 2003).
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Para 1997, segun Tovar (1997) se habia avanzadogpoel “conocimiento de la
relaciéon lengua-sociedad en comunidades sordasil Geas, profesora de la
Universidad de Gallaudet especializada en socigigtiga, en compafiia de otros
autores ha desarrollado un amplio panorama sogidgbtico de la Lengua de Sefias
Americana con trabajos com8ociolinguistics in Deaf Communitiegd995), The
sociolinguisticis of sign Lenguagef001). What's Your Sign for PIZZA? An
Introduction to Variation in ASI2003), no obstante, Tovar sigue siendo un referen

actual en LSC, pues Lucas solo se ha centrado/8lla

2.3. LAVARIABLE GENERO EN SOCIOLINGUISTICA

Anterior a la sociolinglistica fue la dialectologisus estudios estuvieron
centrados sobre todo en el habla de hombres adyl®vivian en zonas rurales y no
tenian gran movilidad (Chamber & Trudgill, 1980).desarrollo de la sociolinglistica
como disciplina rechaz6 los supuestos dialectot@giescogiendo zonas urbanas,
hablantes jovenes, ademas de los mayores, y heblal® ambos sexos si bien la
preferencia por hablantes masculinos continuo Hastaentrada la década de los 80s. A
partir de esta misma década se iniciaron estudin® hrablantes de ambos sexos en una
misma comunidad y de hablantes masculinos y feroengor separado. También se
incluyo la variantesexocomo factor social operativo en la forma desiguéd hora de
hablar respecto a otros factores (época histéedad, etnia, nivel escolaridad, nivel
socioecondémico, sexo y el género), que es en udtiglaprincipal interés de la

sociolinguistica.

38



El factor género se ha abordado desde cuatro pinsgeo enfoquesiel déficit,

de dominio, de diferencia y dinamico.

Segun el enfoque del déficit, el lenguaje femen@sodeficiente por contar

frecuentemente con aspectos como

Intensificadores — adverbios que proveen énfasis gee segun algunos
autores son débiles en comparacion con los supesatE.g. “muy
lindo” en vez de “hermoso”.

Mitigadores — adverbios o frases adverbiales adazas a las oraciones
con fin de debilitar la fuerza de una afirmaciorg.Ees un dia bastante
bonito” en vez de “es un dia bonito”

Hesitaciones — utilizacion de sonidos que denotarilacion o titubeo a
la hora de hablar. E.gufnmcreo queehh es agradable” en vez de “es
agradable”.

Gestos — Acompafamiento de gestos para definirtazbje ideas sin
poder hacerlo mediante palabras precisas.

Entonacién interrogativa — subir la entonacion &wdz al final de una
afirmacion haciéndola sonar mas como una pregunta.

Preguntas — evitar las frases imperativas y prefleacerlas como
preguntas. E.g. “podrias hacer el informe” en v@zhéz el informe”.
Preguntas de confirmacion — preguntas cortas al ie una frase que
buscan aprobacion. “es interesante, ¢no es asi?veegnde “es

interesante”
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Este enfoque fue refutado por suponer que, en piingar, el habla femenina
estaba mal y que debia asimilarse mas a la maac&insegundo lugar existe evidencia
gue demuestra que algunos hombres utilizan loseglgEr® mencionados tanto como las
mujeres.

En el enfoque de dominio el habla femenina es Ipiglei como un grupo
subordinado en términos de dominacion masculina.iheestigadores que utilizan este
enfoque buscan demostrar que la practica lingaistepresenta una dominacién
masculina ya que la mayoria de sociedades somgaiies y como se mencionaba en el
apartado 2.2.3., no hay evidencias de la posibigtescia de matriarcados. Dominar
significa “ejercer poder” y el género sgrce

El enfoque de diferencia intenta mostrar a hompresijeres como subculturas
diferentes. Este es el resultado del boom femimistéos ochenta en el que las mujeres
afirmaron que tenian “una voz distinta, una psig@alistinta y una manera distinta de
experimentar el amor, el trabajo y la familia” (HmM1989, p. 51 en Coates, 2009). Este
enfoque permitio examinar y celebrar el habla faneermpor fuera de un marco de
opresion. No obstante, este enfoque es controVgestgue se argumenta que en el habla
mixta, es decir entre hombres y mujeres, no segseblestimar lo relacionadopader.

El cuarto enfoque, mas reciente, es el dinamice sg ha basado en una
perspectiva de construccion social en el que lgdancomo ente vivo, se construye y
cambia de acuerdo al contexto de los hablantegeri#ro ha sido visto por este enfoque
como un constructo social tal como se define eapalrtado 2.2.2. Los enfoques de
dominio y diferencia han ejercido una gran inflianen el enfoque dinamico y podria

decirse que no existen limites concretos entre eaftajue, sino que los investigadores
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toman aspectos de los tres para explicar sus baaEl enfoque de déficit es el Unico
gue se considera obsoleto.

Ampliando el concepto de dominio desde una persfedociolingiistica,
podriamos decir que el establecimiento de usosedos Yy no correctos esta
directamente relacionado con las relaciones derppdliticas o econdmicas. Por lo
tanto, en una comunidad politicamente o econOminter@dgominante con una lengXa
gue estd en contacto con otra comunidad (domindeld@nguay, sera la lengua X la
considerada como superior o el estandar de inAtda. lengua perteneciente al grupo
dominante se la reconocera comopdestigia Vale la pena aclarar que este fenbmeno
puede ocurrir dentro de una misma lengua entree dasiales o grupos de elite. El
prestigio, segun Coates (2009), “se relaciona esnférmas linguisticas que suelen
utilizar los grupos sociales de mas alto estatps87). Esta lengua o variante de lengua
estandar sera normalizada mediante su utilizaaolag instituciones mas importantes
de la sociedad como en los procesos de Estaddutaeon, la television, entre otros.
Ahora bien, la lengua de los grupos sociales quepertenecen a la élite sufre el
fendmeno contrario al prestigio, estigma,es decir, una discriminacion lingiistica, en
la que la lengua es considerada incorrecta y ran@at. A las lenguas o variantes de
lenguas estigmatizadas por estar bajo la pautandgrupo dominante, también se las
reconoce comwernaculas.

Como se mencion6 anteriormente el fenomeno prestigfigma puede ocurrir
no sélo entre lenguas en contacto sino que sucawbiédn en una Unica lengua
socialmente diferenciada en lo que se denomuaaiantes.Una variante es una de las

posibles realizaciones linguisticas que puede tem&unidad linglistica. Un ejemplo en
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espafol Colombiano es la pronunciacion de /n/ esicigm final absoluta como “pan”,
gue en la ciudad de Cali es generalmente pronuaciacho [m] pero la norma estandar
de todo el espafiol, que en Colombia suele estaeseptada mayormente por los
hablantes de Bogota, establece, que la pronunniamérecta es [n]. Las variaciones
lingUisticas pueden ser fonoldgicas, gramaticalégioas.

Este tipo de fendmenos estd bastante marcado Emdaa de acuerdo a la
estratificacion social del hablante y a su nivekdeolaridad. Existe un patrén tipico de
estratificacion social en sociolinguistica, aunaee siempre se cumple. Este patron
muestra que cada grupo social utiliza en mayor gyagn la lengua estandar en el
discurso formal mientras que en el discurso infornse utilizan formas menos
prestigiosas. Sin importar el habla formal e infakmla utilizacion de formas
prestigiosas es proporcional a la estratificacidtiad. Asi, por ejemplo, los grupos de
élite (la clase alta o la clase académica) utilzamayor medida, generalmente, formas
mas prestigiosas que la clase media y esta Ulttilzaunas formas prestigiosas que la
clase trabajadora.

El género como factor de estudio en sociolingldsesta en contacto con
aspectos como los mencionados anteriormente.

Gracias al androcentrismo linguistico, los diallgos y linglistas llegaron a
considerar que los hombres hablan mejor que lasregjjpues eran ellos quienes tenian
acceso al estudio del latin y de textos clasicq®y,lo tanto, preservaban la lengua o,
por el contrario, que eran ellos los que mas tendimodificarla puesto que trabajaban
fuera del hogar y tenian mas oportunidades de habiantras que las mujeres, gozaban

de un lenguaje simple por no tener acceso a laaetuty a permanecer en el hogar.
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Esta vision, siempre contradictoria, influyé en daca eleccion de mujeres como
referencia en los atlas linglisticos europeos ig#d XVIIl. No es sino hasta mediados
del siglo XX que la figura femenina toma importangracias a la sociolingulistica como
disciplina (Coates, 2009). Se ha comprobado que teembres como mujeres hablan de
manera ligeramente distinta para diferenciarseeto tque género, aun si la lengua es la

misma (Coates, 2009).

2.3.1. CONCEPTOS SOCIOLINGUISTICOS APLICADOS A LA VARIANTE
GENERO

Existen varios conceptos abordados por la socidlstiga en las investigaciones
de género como los ded social competencia comunicativa y dominio en el habla
mixtaque seran utilizados en el analisis de los resadtad

Segun Milroy y Milroy (1978), el concepto ded social en sociolingiistica
busca explicar la variacion linguistica. Los mieatide una comunidad linglistica
pueden estar conectados entre si a través degeciates. Estas pueden ser cerradas, es
decir, que los contactos de una persona se conmocémamente. Cuando ocurre lo
contrario con la mayoria de contactos, se hablandeed abierta.

Las redes sociales cerradas son de alta densil#sdapiertas de baja densidad,
dependiendo de la cantidad de hablantes involusradilambién se consideran de
funcion mdltiple, cuando existe mas de un vincuitreelos hablantes, es decir, cuando
comparten relaciones de parentesco, de trabajoayniltad. Si la situacién es opuesta,

la red social es de funcion Unica. Es comun enapgtre las comunidades rurales tienen
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redes cerradas de funcion mdaltiple mientras, quezamas urbanas lo comun sea
encontrar redes abiertas de funcion Unica.

Las redes densas pueden jugar el rol de imponenasolinglisticas dentro del
grupo. Segun Milroy (1980) los hombres y mujeres tyabajan tienen mas posibilidad
de pertenecer a redes sociales cerradas de attalaery funcion mdultiple, ayudando a
la existencia de un patrén de solidaridad entrenbidantes. Aunque la fuerza laboral
femenina ha ido en aumento y esta por equipanaakculina, ain es posible encontrar
gue la mayoria de amas de casa que no logran paderde redes sociales cerradas
(Coates, 2009).

De acuerdo a los estudios de Milroy (1980) y Chresfii998), las redes sociales
cerradas y de multiple funcién promueven el usfodmas no estandares. Dado que la
revolucion del feminismo llego luego de la décaddas setentas, las mujeres, antes de
esa década, al pertenecer a redes abiertas, t@ef@s oportunidad de reforzar el uso
de formas vernaculas dentro de sus grupos socpe$o que se consideraba que ellas
estaban mas cercanas al estandar. Sin embargected e que las mujeres fuesen en
principio relegadas a las labores domésticas noifisig que no pudiesen conformar
redes cerradas. En muchos casos las mujeres peate@egrupos conformados solo por
mujeres, como por ejemplo, la iglesia, o gruposveleinas que son redes densas de
multiple funcion. Ademas, no se debe caer en el emdrocéntrico de pensar que si los
hombres tienden a lo vernaculo, las mujekesenhacerlo también.

La competencia comunicativiue propuesta en primer lugar por Dell Hymes
(1972) quien consideraba incompleta la teoria den@@ky sobre la predisposicion de

los seres humanos a aprender una lengua en térdehosnjunto de reglas gramaticales
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gue le permiten crear oraciones. Para Hymes, estdates parcial, pues nos es
suficiente aprender reglas gramaticales para caratsd, sino que también es necesario
aprender que es lapropiada En contexto de habla reales, ser linguisticamente
competente no es suficiente, se debe aprender @ddaidar, cuando no, qué hablar y
como sobre un tema y todo esto estd enmarcado ®rdifarentes situaciones
comunicativas. Las personas que no pueden cumpbin estos requisitos
conversacionales son consideradas comunicativanmaai@petentes.

Como ya se vio, dentro de las diferentes convessal@s entre mujeres y
hombres aun suele encontrarse que las mujeresaantilimas intensificadores
mitigadores, hesitaciones, gestos, entonacionragativa y preguntas de confirmacion.
Asimismo, como mencionaba anteriormente en el agarR.3., segun el enfoque del
déficit las mujeres tienden a utilizar dichos faetoporque su lenguaje es deficiente. No
obstante, Maltz y Borker (1982) proponen que, |lei@ser deficiente, el lenguaje de las
mujeres tiene tendencia a utilizar estilos pardiceg mientras que los hombres tienden a
otros, lo que demuestra que existen varios estéascuerdo al género.

Asi pues, ademas de utilizar estilos diferentesjdgoria de hombres y mujeres
parecen tener estrategias conversacionales diésrelbh mayoria de mujeres dominan
las respuesta minimas como ajé, claro, si, etanarconversacion como estrategia para
apoyar a su interlocutor sin importar el génercgste. Segun Holmes (1995) el habla
femenina demuestra reconocer los momentos exantesma conversacion en los que
puede intervenir para dejar saber a su interloauerle esta escuchando y apoyando sin
importar si éste es mujer u hombre. El habla masgubor el contrario, interviene en la

mayoria de los casos de manera retardada en lagrsaniones del mismo sexo y
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suelen interrumpir en un 78% a las mujeres ent@ersacion mixta. A continuacion se
presentan dos ejemplos, uno de dos mujeres quarhabbre la buena labor de una

maestra (izquierda) y otro de una mujer y un hondue discuten sobre su trabajo

(derecha).

Tina: " proporciond los dichos apropiados para
Lyn: e
T damemeto Y asgil bt por demnplo, ek o b seccc en oo tomar
;?:a A msd;rsomsma et Judith:  bueno hemos empezado a pensar en esto/ hemos tenido
L ) . I e
Tina:  solo nos dio el modelo Judith:  regulares de anilisis sobre—
Lyn: dioelmodelo Peter: se necesita mucho mds que eso déjame
Tina: ya sabes: hay que basarse en esto . decirte/ éste es un

: sl ajé ajd e e e e L
T Peler. st mportante/ T
Lyn: sist (FuenTe: Holmes, 1995, p. 51)
Tina: que plasmaba estas ideas de la forma
Lyn: ajd
Tina:  mds sencilla
Lyn: claro

(Holmes, 1995, p. 55)

Con el uso de muletillas sucede algo parecido. Esl(1995) encontré que las
muletillas en el habla femenina de Inglaterra, ejsamente de Lancaster; eran
utilizadas con el fin de expresar confianza hatimterlocutor mas que para expresar
incertidumbre. En otro caso, Irwin (2002) resalti@ qnuchas de las hablantes a las que
investigd utilizaban la muletilldike (como) durante las conversaciones para “tomar
distancia de la fuerza de enunciados que pudienanansiderados evaluativos, ya sea
positivamente de si mismos 0 negativamente evabgstile terceros” (Irwin, 2002,
p.171 en Coates, 2009 p. 149). Cuando los enuresalbacian sobre hechos naturales,

esta muletilla no es usada.
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Dos ejemplos propuestos por Holmes correspondamaletilla “sabes”

y de ese modo nos deshariamos de la y era bastante... bueno todo era...
explotacibn del hombre por el todo era muy vergonzoso /sabes/
hombre, todo eso /sabes/ ya lo has
escuchado antes.

Dos ejemplo correspondiente a Irwin son los sige&n

“Josephine venia aqui y yo era como “si es uno de esos chicos que como
muy buena amiga de ella... ella era que conoces en algun lugar y mas o
como mi mejor amiga” menos sales con ellos y tienen como...

tienen como veintiin afios o algo asi”
En ambos ejemplos, Holmes e Irwin resaltan que nhadetillas cumplen

funciones diferentes.

Segin Holmes (1984), los hombres utilizan las iielst interrogativas
principalmente para expresar incertidumbre miergraslas mujeres las utilizan con un
sentido afectivo que les permita facilitar la comanién con su interlocutor o suavizar
sus enunciados. Cameron, McAlinden y O’Leary (198@)lizaron el uso de coletillas
por género y estrato social encontrando que tammobhes como mujeres en discurso
asimétricos, en los que ellas y ellos eran aqudliospoder, nunca utilizaron las
coletillas afectivas.

Por otra parte, las preguntas en conversacionggsniFishman (1980), son
utilizadas mas por mujeres que por hombres. Eninésiinguisticos, las preguntas son
una secuencia de Pegunta + Respuesta donde laga®dienen mas fuerza que las
afirmaciones, pues le dan a quien las formula depde suscitar una respuesta. Esto se

opone a Lakoff (1975), quien afirmaba que las pméggi son utilizadas por mujeres

8 palabras para preguntar a final de oracién, aoafilores, como: ¢ cierto? ¢si?

47



hacia hombres como una forma de demostrar que &asconsideraban como
depositarios del conocimiento.

En algunas situaciones discursivas las mujereszaliin ciertas estrategias
linglisticas mas que los hombres y, para apartargeoco de esta dicotomia bioldgica,
se dira en los siguientes térmifiosl habla femenina utiliza ciertas estrategias quées
el habla masculina esiertassituaciones discursivas. Dependiendo del contextiema
de conversacion y los hablantes, quien utiliza ond& estrategia que el otro puede
variar, pues es necesario reconocer que el gémese despliega como factor Unico de
identidad, sino que esta en interaccion con losdddactores sociolinguisticos.

Existen mas estrategias como la cortesia, el clismoel uso de una lengua en
un contexto determinado cuando se es bilingle, letc.importante sobre estas
estrategias es comprenderlas desde otra perspegivano sea la de la linguistica
folklérica donde el sexismo predomina. Las estiategienen funciones linguisticas
especificas cuando son utilizadas por el habla rieraey cuando lo son por el habla
masculina, lo que demuestra diferencias de génermqg necesariamente estan ligadas a
las relaciones de superioridad de un grupo paaticul

El tratamiento de los resultados se hara con baseseconceptos explicados en
este capitulo. Se vera mas adelante que algunios dendmenos aqui definidos fueron
evidentes en los hallazgos y otros, en cambio, udiepon ser identificados per hay
indicios de su existencia. Para confirmar los kgles, es necesario realizar un estuGdio

etnografico profundo.

° El habla fluctta entre lo femenino y lo masculino.
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3. METODOLOGIA

En este capitulo se explicara y justificara en guitexto, qué herramientas, qué
sujetos y bajo qué parametros se llevo a cabatdeecion de datos y el analisis de los
mismos para alcanzar el objetivo de la presentestipacion.

Este trabajo se presenta como una investigacualitativa y social enfipca, ya
gue su objetivo principal es aproximarse y compeen@én cuanto sea posible, las
concepciones deégero construidas por la comunidad sorda de Calptao se reflejan
en la LSC, cas8: ASORVAL. Esteultimo aspecto la hace, adésy una investigash
sociolingiistica.

Para aproximarse a dichas concepciones, se empigipplmente la
herramienta de entrevista, de caracter cualitativs.resultados obtenidos se analizaron

a la luz de los aspectos mencionados y definidad €apitulo 2, "Marco Teorico".

3.1. CONTEXTO DE LA INVESTIGACION
Esta investigacion inici6 en agosto de 2013. En upminera etapa se
identificaron y plantearon el problema de investiga y los respectivos objetivos para
esclarecerlo (ver Capitulo 1, "Introduccion™). Adense hizo la respectiva busqueda de
antecedentes, teorias y conceptos fundamentalgsegunitieran establecer los objetivos
y la metodologia.
Teniendo en cuenta la complejidad y abstracciontelel tratado, se decidio

realizar entrevistas a sordos usuarios de la L&@térpretes de LSC-Espafiol.

9 Esta investigadin es un estudio de caso de corte descriptivo yiato.
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De igual manera, los objetivos de la investigacs@enmarcan en el actual
desconocimiento de los aspectos sociolingiistieda dSC, en especial de la poblacién
sorda calefia. La investigacion se realiz0, commeeciona mas arriba, con sordos e
intérpretes adscritos a ASORVAL. La eleccion de @sstitucion corresponde a que es
la asociacion de personas sordas mas antigua dedad y agrupa a una poblacion
sorda muy variada e intérpretes de gran trayectoria

Asimismo, esta investigacion se enmarca en un xtntgsocio-historico de
cambio acelerado de las concepciones de género | ehersisferio occidental.
Actualmente, las palabras que una vez fueron ugatadrasgredir al otro, adquieren su
significado pleno o se integran al lenguaje cotidipara acercar a los demas y no para
excluirlos. Aunque esta situacion no se da en W3 @l tabl sobre la libre expresion
de género ha disminuido, al menos en una buena earta poblacién oyente joven de
Cali. Esto se puede evidenciar en la mayor pagwim de, por ejemplo, la poblacion
homosexual y travesti en movimientos sociales itipos (Sotomayor, 2013). Es

entonces, pertinente preguntarse qué ha sucedidspcto con la poblacion sorda.

3.2. SUJETOS PARTICIPANTES
Se entrevistaron a cuatro sujetos sordos usuagida OSC, dos hombres y dos
mujeres entre los 25 y 35 afios de edad, con ur edwcativo de bachillerato. En
segundo lugar, se entrevistaron a dos intérpretdsS€, un hombre y una mujer. Los
principales datos provinieron de los jovenes sommso sujetos protagonistas de la
investigacion. La decision de entrevistar a adytiwenes correspondié a que eran ellos
guienes estaban mas abiertos y dispuestos a partin la investigacion, no siendo asi
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los adultos mayores de 40 afios quienes se mueasinaentes a las investigaciones,
pues en las ocasiones en las que han sido sujetasvestigacion no han recibido
ningun crédito ni ayuda. Se decidi6é entrevistarbigm a dos intérpretes para indagar la
existencia de creencias, de las que los sordosonocanscientes, sobre como ellos
conciben los diferentes aspectos de género en @ L8s intérpretes podrian revelar
comportamientos que los sordos no mencionariatmfécte. Su participacion ademas
busca indagar sobre cédmo su labor de interpretaiéde influir en la manera como los
oyentes perciben el género desplegado por los soRtsteriormente se compararon los
hallazgos aportados por los sujetos sordos y téspretes con aspectos del espafiol y se
intentd verificar asi, si el contacto entre lenglas originado creacion léxica, por
ejemplo. Posiblemente la lengua de sefias, al sy contener la cosmovision de la
poblacion sorda, no haya tenido gran necesidad atebrar ni caracterizar sus
concepciones, pues generalmente son implicitaggspeeces cuestionadas.

Es asi como se hizo la aproximacion a la maneraocgenda el contacto entre
miembros sordos de ASORVAL y se intentd constatatusntan con redes sociales

densas asociadas a su sexo u orientacion sexual.

3.3. HERRAMIENTAS DE INVESTIGACION
Siguiendo a Appel y Muysken 1996, las actitudesncepciones hacen parte de
un estado interno y mental que tiene que ser ddgedr el comportamiento o por datos
aportados por los sujetos. No obstante, la medigionerpretacion este Ultimo aspecto

puede ser poco confiable, pues siguiendo a Bake88(l las personas intentaran
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responder de manera que los haga parecer masgmsss, “Consciously or
unconsciously pleople tend to give socially dedeamswers” (Baker, 1988, pag. 116).

Debido a lo anterior, las preguntas fueron con@sbidesde una perspectiva
individual y comunitaria. Segin Baker (1988), cuars# hacen preguntas sobre si la
comunidad debe cambiar algo, es altamente prolzablee todos respondan “si”. Sin
embargo, cuando se pregunta sobre qué hace cadaoueambiar y si desea cambiar,
las respuestas tienden al “no”. De la misma forfaagleccion de los intérpretes
correspondié a personas que no solo jugaran @erahtérpretes en la comunidad sino
gue tuviesen un vinculo laboral o de amistad ca@m grarte de la poblacion sorda de
ASORVAL. Asi, estos dos intérpretes son los elep®ie cotejo de las respuestas de
los sujetos principales de la investigacion.

La eleccion de entrevistas corresponde a la imbende dejar en libertad a los
sujetos de la investigacion para que desarrollegilgxionen sobre sus respuestas. En un
primer momento se aplicaron las siguientes pregumtas cuatro sujetos sordos a traves
de un intérprete. La investigadora amplio las pnéggi cuando las respuestas no eran
profundizadas por los sujetos.

1. ¢Cbmo aprendié lengua de sefias Colombiana?

2. ¢Conoce usted la diferencia entre “género granfiatiga“género como
construccion social”?

3. ¢Cree que las mujeres y hombres sefien de manerend?

4. ¢Ha escuchado hablar de sexismo, es decir, diser@ion sexual o de género?

5. ¢Considera que existe discriminacion sexual o dergéen la comunidad sorda

de Cali ya sea por ser hombre, mujer, homosexaalséxual, bisexual?
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6. ¢Considera que hay palabras, expresiones, uso paties RNM?, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar lagiae més comunes en las mujeres que
en los hombres y viceversa?

7. ¢Considera usted que las mujeres y los hombrepeartenecen a la comunidad
sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofatesiares, de amistad u otro

tipo de grupo?

En un segundo momento se aplico el siguiente amesid a los dos intérpretes,

una mujer y un hombre.

1. ¢Hace cuanto que es intérprete?

2. ¢Como aprendi6 LSC?

3. ¢Considera que hace parte de la comunidad sordarssorda/o?

4. ¢Conoce la diferencia entre género gramatical yrgéoomo construcciéon
social?

5. ¢Ha pensado como su manera femenina o masculinabier puede afectar
la manera como los oyentes perciben al sordo oasque usted esta
interpretando?

6. ¢Cree usted que los hombres y mujeres sefian dé@@ren

7. ¢Conoce la definicidon de sexismo?

8. ¢Si si, considera que existe sexismo en la comtisiol@a de ASORVAL?

' Rasgos No-Manuales.
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9. ¢Considera que hay palabras, expresiones, ussmidie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefia&és ncomunes en los
hombres que en las mujeres?

10. ¢ Considera que hay palabras, expresiones, ussptie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefias somunes en las mujeres
gue en los hombres?

11.¢Conoce alguna autoridad linguistica colombianaSse?

12.¢;Considera usted que las mujeres y los hombrespquenecen a la
comunidad sorda son unidos? ¢ Comparten relaciabhesales, familiares, de

amistad u otro tipo de grupo?

Se intentd guiar a los sujetos a hablar sobre metados temas o a ampliar sus
repuestas. Es importante resaltar que se permitd® lg entrevista se desarrollara
libremente para que los sujetos no se sintierasigorados a dar respuestas particulares,
en una primera instancia. Posteriormente, mis pt@guintentaban llevar a los sujetos
por caminos particulares para identificar si cam@imsus respuestas en un intento de
decir lo la investigadora esperaba que dijeram Bsio, la entrevista inicié preguntando
sobre la identidad, labor y conexion del entredisteon la lengua de sefias, con el fin de

propiciar un ambiente comodo. Asi paulatinamentatsedujo el concepto de género.

3.4. PROTOCOLO PARA LA RECOLECCION DE DATOS
Los datos de las entrevistas y cuestionarios ajiga los sujetos sordos fueron

grabados en videos con el fin de ver su gestualidatb la que hace parte de las sefias
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como la que no esta ligada a ellas. Las entrevasiatérpretes se grabaron en archivos

sonoros y posteriormente, fueron transcritos yizagbs.

3.5. ANALISIS DE LOS DATOS

Los cuestionarios fueron tabulados conforme fueantestados por los sujetos.
Lo consignado en las posteriores entrevistas skzana se contrastdo con las notas
tomadas por la investigadora. Las preguntas fueomsideradas como categorias al
igual que los conceptos abordados en el capitulda®co Tedrico. El analisis se realizo
progresivamente de acuerdo a las categorias quieeséficaron. Se encontraron
categorias de analisis como la existencia de paaljue describen aspectos
relacionados al género: las palabras “homosextahiana”, formas despectivas de
referirse a personas no heterosexuales, etcedmcia de la existencia de diferencias en

la manera como mujeres y hombre sefian y la degmige dichas diferencias.
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4. RESULTADOS Y ANALISIS DE LOS DATOS
En este capitulo se analizaran los datos recolestadla luz de los aspectos
tratados en el Capitulo 2, Marco Teoérico. En pritugar, se hard un analisis de las
entrevistas de manera individual y, posteriormeséehard un andlisis por categorias.
Las categorias corresponden a seis de los concaptodados en el Capitulo 2.
Como se mencion6 en el capitulo anterior, Metodaloge realizaron cuatro
entrevistas a dos mujeres y dos hombres sordosnelo 25 y 35 afios de edad y a dos

intérpretes de LSC, un hombre y una mujer.

4.1. MANEJO DE LOS PROTOCOLOS

Las entrevistas se hicieron en primer lugar aigstos sordos. En segundo lugar
a los intérpretes con el fin de confirmar partdalenformacién proporcionada por los
sordos.

Durante las entrevistas fue necesario insistinlgaonas preguntas para que los
sordos profundizaran en sus respuestas, esto dedalgunos en un inicio respondian
de manera muy concreta y, siguiendo a Baker (1988has respuestas podian ser lo
politicamente correcto y no lo que de verdad pearsaba utilizacion de ejemplos fue
indispensable para que las preguntas fuesen plemammemprensibles. Los ejemplos se
hicieron tanto con hombres como con mujeres pasesgar las respuestas.

Las entrevistas se hicieron a través de un int&&rpnely cercano a la comunidad,
una persona que comparte relaciones de amistadsentrevistados. Esto permitié que
los sordos se sintieran comodos y que no sintidamecesidad de fingir cierta
informacién considerada como comprometedora. Eldes@ste intérprete fue crucial,
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pues en dos momentos se vio el nivel de confianedap sordos le manifestaban y que
les permitié hablar abiertamente de sus creenaiaaneras de actuar.

De igual manera, los intérpretes seleccionadoslparantrevistas eran cercanos
a la comunidad tanto laboral como amicalmente. Estecania permitié que
corroboraran lo que los sujetos sordos respondieFambién, los intérpretes fueron
sinceros a la hora de hablar sobre su labor y oe@rrios conceptos sobre los que no
habian reflexionado y que podrian hacer parte &reai su trabajo.

Un aspecto importante a mencionar es la no existeleclas sefia “sexismo”. En
ASL y Lengua de Sefas Francesa (LSF) no existedeonpna sefia para tal palabra
pero si hay una fuerte campafa por trabajar elegiocon las comunidades sordas. En
ambas lenguas de sefias se deletrea la palabraxpkea su significado a través de

ejemplod?

4.2. INFORMANTES

4.2.1. SORDOS
La presentacion de las respuestas se hara de aaieatla sujeto entrevistado.
Para mantener la confidencialidad se nombrara sugtos con una nomenclatura de
letras y un nimero. Asi, “S” sesaérdqg “1” el orden de aparicion y “Hhombreo “M”
mujer. De esta manera, S1M hace referencia a la primejarmsarda entrevistada.

Posteriormente se hara la caracterizacion del gufet presentaran las preguntas y

%Este es un ejemplo en ASL sobre una campafia paceaciar a la comunidad de Bay Area sobre el
sexismo. En este video la palabra sexismo es datlr y posteriormente explicada:
http://www.deaftv.com/film/are-you-a-sexist/
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respuestas dadas y finalmente, el analisis deJesiiyadora. En las respuestas, las
palabras escritas en mayusculas corresponden asglkes decir, a la sefia utilizada por
los sujetos.

Las preguntas para la entrevista fueron las sitesen

1. ¢Cbmo aprendié lengua de sefias Colombiana?

2. ¢Conoce usted la diferencia entre “género granffatiga“género como
construccion social”?

3. ¢Cree que las mujeres y hombres sefien de manerend?

4. ¢Ha escuchado hablar de sexismo, es decir, diser@idn sexual o de género?

5. ¢Considera que existe discriminacion sexual o dergéen la comunidad sorda
de Cali ya sea por ser hombre, mujer, homosexaalséxual, bisexual?

6. ¢Considera que hay palabras, expresiones, uso paties RNM? gestualidad
facial y corporal, formas de configurar lagiae més comunes en las mujeres que
en los hombres y viceversa?

7. ¢Considera usted que las mujeres y los hombrepartenecen a la comunidad
sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofafesiares, de amistad u otro

tipo de grupo?

Durante las entrevistas, al ser abiertas, surgi@demas las siguientes preguntas:
* La mayoria de sujetos inform6 sobre su orientagérual para aclarar su
posicion. Todos dijeron ser heterosexuales.

* Se pregunto qué era “caracter” a la hora de sefiar.

13 Rasgos No-Manuales.
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¢, Quién sefia con caracter y quién no?

Ejemplificar sefias hechas por hombres y mujeres.

¢, Las mujeres sefian mas alto del nivel de su pemhgep, en general, mas bajas
gue los hombres?

¢ Existen palabras ofensivas para designar a aldgeienentacion homosexual?
¢, Quiénes utilizan sefias discriminatorias?

¢Hombres y mujeres comparten los mismos espaciascemunidad?

En muchas ocasiones, los hombres usuarios del @spafiicen marica para
demostrar confianza en la conversacion, ¢sucedeidmo entre los hombres
sordos de la comunidad?

¢, Cudl es la diferencia de las sefias marica y homaie

¢Es normal sefalar que alguien es homosexual smauno es relevante en la

conversacion?

4.2.1.1. S1H

Edad: 27 afos

Sexo: Masculino

Nivel de escolarizaciéon: Técnico

Tipo de sordera: pre-locutiva

Lugar de nacimiento: Ninza-Cauca

Tiempo de vivir en Cali: 25 afios

¢, Como aprendio lengua de sefias Colombiana?
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R// Naci sordo. Mis padres no sabian qué hacer apmporque en la comunidad donde
naci no habia sordos. Una tia vivia en Cali y I§e d mis padres que me trajeran a
esta ciudad porque habia méas sordos, yo tenia 8.d¥le llevaron al Instituto de Nifios
Ciegos y Sordos pero yo lloraba mucho y mi mam&um era muy dificil para mi la
oralizacién porque yo no entendia nada. Ingresésad afios al ITES. Alli estudié la
primaria y me empezaron a ensefiar la lengua selfiasgo estudié en la Institucion
Educativa Técnico-Industrial José Maria Carbofelidonde logré graduarme como
bachiller en el afio 2005. Estudié disefio graficebBENA® a nivel técnico. ASORVAL
me llamé en el afio 2012 para trabajar como “modihglistico” y me enviaron a
Bogot4 para estudiar mas sobre la LSC. Actualmsoyeprofesor en ASORVAL.
¢Conoce usted la diferencia entre “género grantatiza“género como
construccion social’?
No. Existe la palabra GENERO, pero se utiliza spéa diferenciar si es mujer u
hombre o hembra y macho. (Ver 4.2.1.2., Anélisisdieto S1H).
Luego de la explicacidon que diferencia “género gtieal” y “género como
construccion social™:
Si, eso existe, los homosexuales, las lesbiansexumles, es normal, es algo hormonal,

pero la sefia de GENERO solo distingue hombre yrmojesexo.

14 «ITES : Instituto de Terapia Especial de los Sentid® Es una entidad sin &nimo de lucro creado el 10
de Julio de 1973 por el Club de Leones de San Rdmajuienes en sesion plenaria acogieron la idea d
Ledén Carlos Vélez Gutiérrez y el Dr. Joao Boggierapeuta del lenguaje que, preocupados por la
poblacién en situacion de discapacidad cognitiveeseasos recursos, plantearon la posibilidad de dar
apertura a un programa de atencién dirigida haca sector de la poblacién.” Tomado de
http://www.leonescalisanfernando.org/ites.h&h8 de abril de 2014 a las 10:28 a.m.

15 “E| Colegio José Marfa Carbonell es una institnaé@lucativa de educaciéon media con un proyecto de
integracion de estudiantes sordos a través dalesutérpretes de LSC en las clases.

16 Servicio Nacional de Aprendizaje
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¢,Cree que las mujeres y hombres sefien de manemandé?
No. Eso depende de cada persona. Es algo propia camo tiene su caracter y de
acuerdo a eso seflan. Las mujeres son coguetasestas, pueden ser serias, pueden
ser todo, depende de sus conocimientos. Las migeresias suaves, algunas porque no
tienen cardcter.
Los hombres son mas fuertes, por ejemplo mis safraguertes porque yo soy lider.
Pero hay hombres diferentes. Depende de la persona.

¢,Considera que existe discriminacion sexual erotauaidad sorda de Cali ya
sea por ser hombre, mujer, homosexual, transeisaliual?
No. Todos trabajamos juntos. Ser homosexual egalatdo he visto perros machos
tener relaciones entre ellos. Es natural y no reamos a las personas. Las mujeres no
son discriminadas.

¢ Considera que hay palabras, expresiones, usocspiatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefids eomunes en las mujeres que en los
hombres?
No. Las mujeres a veces seflan sin caracter, comopeoeza. Pero no son todas,
depende de la persona. También hay hombres qua sefiaPor ejemplo, las mujeres
sefian “OK” mas suave.

¢ Considera que hay palabras, expresiones, uscspatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefias comunes en los hombres que en las
mujeres?

Los hombres pueden sefiar méas fuerte, con mas earact
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¢, Considera usted que las mujeres y los hombrepeytenecen a la comunidad
sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofatesiares, de amistad u otro tipo de
grupo?
Si. Las relaciones son de tipo amical y laboral. hayoria de amigos trabajan en

ASORVAL.

4.2.1.1.1. ANALISIS DEL SUJETO S1H

Este sujeto se mostr6 abierto y familiarizado cersgnas de orientacion sexual
diferente a la suya y mostr0 sorpresa a la pregadetasi estas personas eran
discriminadas por su orientacion sexual.

Utiliz6 con mucho énfasis la palabra caracter gisignar la manera de sefar.
El significado atribuido a esta palabra correspoadeersonas que tienen sefias bien
estructuradas y claras, con gestos que las defimitgie permitan una continuidad en el
discurso. Para este sujeto una persona que tiews gestos (parte sintactica de la LS)
sefia de manera floja y se ve mal. Para él las esugan mas susceptibles de sefiar asi
por su falta de caracter pero dice que le gustadmuambos sefian igual.

En un momento le pregunté si las mujeres sefalfametie, dijo que las mujeres
tienden a ser mas dulces y suaves. Y a la petigatar un ejemplo en sefas lo hizo con
la sefia OK. Segun él, las mujeres la sefian al diedla mejilla y con una sonrisa
pequefa, mientras los hombres hacen un gesto reds,fasienten con la cabeza y la
sefian por encima de la frente.

Le pregunté si las mujeres sefiaban mas alto del de&v su pecho por ser, en
general, mas bajas que los hombres: me respondidhguRespondié que cuando él
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hablaba con nifias y nifios, por ejemplo, se posiarvel, es decir, se arrodillaba para
ver las seflas de ambos claramente y para quevedias sus sefias con facilidad, pero
todos siempre tienen su pecho como referencial lBtedocutor quien debe ponerse al
nivel del locutor para no dar la sensacion de sopéad.

Al preguntarle sobre palabras ofensivas para dasigralguien de orientacién
homosexual me indicé la siguiente sefia que cornelgpa “marica” pero aseguré no

haberla utilizado nunca. También menciono la sééiasova para “lesbiana”.

e

Seia para HOMOSEXUAL - neutro fidgara MARICA- ofensivo
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Séia para LESBIANA- neutro $@ para LESBIANA - ofensivo

Aunque estas sefias existan, mostrd la forma eosrgdlvenes para decir de
manera ofensiva “homosexual” y “lesbiana”. El laditodo el tiempo para ejemplificar:
Se toma las sefias estandares y se les suma eldgegésaprobacion. Este gesto es lo
que hace la palabra ofensiva y discriminatoriaaggiguré no haber utilizado las sefias
ofensivas, dijo no saber por qué se habian creadoeyera factible verlas en las
personas mayores de la comunidad. Igualmente, demasia que faltaba paz y respeto
por parte de algunas personas que no aceptabdifieiaEscias.

Finalmente, a la pregunta si las mujeres y los memltompartian espacios
laborales, de estudio, sentimentales u otros, reBpaue ambos sexos comparten la
mayoria de espacios porque ASORVAL es una comurpégdefia y es entre ellos con
quien se sienten cémodos ya que se pueden comuoicpre reforzaria la idea de una

red social densa.

42.1.2. SIM
Edad: 26 anos
Sexo: Femenino

Nivel de escolarizacion: Técnico
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Tipo de sordera: pre-locutiva
Lugar de nacimiento: Cerrito-Valle
Tiempo de vivir en Cali: 5 afios

¢,Como aprendioé lengua de sefias Colombiana?

R// Naci sorda, luego de mi nacimiento fui traid@ali. A los 2 afios fui llevada
a Bogotéa y alla vivi hasta los 21 afios. A los 16safionoci a una persona sorda que
empez6 a ensefiarme la LSC en la Institucion Edwcd®epublica de Panama en
Bogota. Tuve educacion oralizada antes de eso pe/® muchas dificultades; puedo
leer los labios permo pronuncio. Es a los 19 afios que empecé a estuia. Estudié
disefio gréafico en el SENA y luego llegué a ASORM&A4 trabajar como profesora.

¢Conoce usted la diferencia entre “género grantiatiza“género como
construccién social™?
No. Conozco la palabra género para decir hombresweres para hacer referencia a
humanos y animales.

Luego de la explicacion sobre la diferencia engénero gramatical” y “género
como construccion social”:
No sabia. En lengua de sefias se pone la letra ‘@arapdecir que es macho y “a” para
decir que es hembra en hombre y animales.

¢, Cree que las mujeres y hombres sefien de manerend?
Los hombres tienen sefias mas fuertes y las mugeresnas suaves. Depende de la
personalidad. Hay mujeres que sefian fuerte peroumaygeneralizacion de que ellos

sefian fuerte. Es evidente.
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¢ Considera que existe discriminacion sexual erotauaidad sorda de Cali ya
sea por ser hombre, mujer, homosexual, transeisaliual?
La comunidad es unida. Todos se ayudan. No hayirdisacion.

¢ Considera que hay palabras, expresiones, uscspatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefi@s @omunes en las mujeres que en los
hombres?
No. La comunicacion es la misma. Los hombres sanfugites, pero no hay palabras
diferentes. Las mujeres tienen gestos mas suamesep normal.
¢ Considera que hay palabras, expresiones, uscpetie, RNM, gestualidad facial y
corporal, formas de configurar las sefias mas cosnamelos hombres que en las
mujeres?
No.

¢ Considera usted que las mujeres y los hombrepeytenecen a la comunidad
sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofafesiares, de amistad u otro tipo de
grupo?
Si. La comunidad es muy unida, los estudiantesmasggersonas comparten muchos

otros espacios fuera de ASORVAL.

4.2.1.2.1. ANALISIS DEL SUJETO S1M
Esta informante se mostré contenta de participda @mvestigacion y respondia
con entusiasmo, incluso reformulaba sus respudstaarias maneras e intentaba buscar
ejemplos. Mostré mucha sinceridad cuando no enabatejemplos para situaciones que
la investigadora le proponia.
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Su rostro se iluming, sonrid y asintid con entus@asa la pregunta de si los
hombre y mujeres sefian diferente. Insistentemeirrmdaque si existian diferencias
aungue le costara encontrar ejemplos. Para ellaognaal que los hombres sefiaran mas
fuerte y las mujeres mas suave. Para ella no Halitade caracter, sino diferentes
personalidades.

A la pregunta de si se podia ver extrafio que urjarrsafara fuerte, respondio
negativamente. Segun ella, dependia de la perdadalpero dado el caso, para ella era
normal.

Se le pregunté si los hombres pueden pensar quaupgses no hablan bien o
gue no tienen caracter por sus sefas suaves.eBpjardid que no creia, que las sefias
son iguales y la comunicacion efectiva, por lo qoepensaria en que los hombres la
consideraran falta de caracter.

Se le cuestiono sobre la existencia de palabrasyggue las mujeres utilizaran
mas que los hombres. Respondio que no, pero afjuadsi existen temas de mujeres y
gue los hombres se van cuando las mujeres empéelzablar de dichos temas. Para este
sujeto de investigacion es muy evidente la difaeesoavey fuerte entre mujeres y
hombres pero la comunicacion es normal.

Sobre la discriminacion, ella respondié que los hi@® consiguen mas trabajo
gue las mujeres, lo que llevaria a pensar en laeinfia de la sociedad oyente en el rol
de las mujeres en la comunidad sorda. Segun CaSawillo y Garcia (2012) el
desempleo en Colombia afecta méas a las mujerea tpgeshombres, por lo que para las
mujeres de la comunidad sorda hay una doble raada fgner menos opciones de

empleo.
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42.13. S2H

Edad: 35 afos
Sexo: Masculino
Nivel de escolarizacion: Técnico
Tipo de sordera: pre-locutiva
Lugar de nacimiento: Calarca - Quindio
Tiempo de vivir en Cali: 25 afios

¢,Como aprendioé lengua de sefias Colombiana?
R// Naci sordo en un ambiente rural. Intentaronliaeame pero sufri mucho por lo que
ingresé a una escuela de religiosas en Armeniasadl@afios. Alli me ensefaron la
lengua de sefas. A los 10 afios me trajeron a Caligeesé a ASORVAL a estudiar.
Llevo 25 afowiviendo en Cali. Terminé mi bachillerato, me iets® por seguir en la
comunidad y trabajar mas en la lengua sefias. Hate@rios cursos en FENASCOL
(Federacion Nacional de Sordos de Colombia) soarkniglistica de LSC. Es por esto
gue considero que la lengua de seflas debe ser ateefesde la infancia, pues es el
medio que nos permite alcanzar un nivel superioemendimiento.

¢Conoce usted la diferencia entre “género granfatigza“género como
construccion social”?
Sélo existe una sefia para diferenciar hombre y ragjehembras y machos. A los
objetos no se les atribuye feminidad ni masculidida

Luego de la explicaciébn que diferencia “género @gtizal” y “género como
construccién social”:

Solo conozco el género como lo expliqué.
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¢,Cree que las mujeres y hombres sefien de manemandé?
Las mujeres son dulces en su mayoria, pero ellaansends suave y sus temas de
conversacion son casi siempre sobre chismes. A lefafalta caracter para hablar mas
fuerte. Los hombres tienden a sefiar mas fuertey glefinal depende de cada persona,
hay mujeres que sefian fuerte, depende.

¢, Considera que existe discriminacion sexual erotauaidad sorda de Cali ya
sea por ser hombre, mujer, homosexual, transeisaliual?
No. Ser homosexual es natural. Se rechaza a algpen su comportamiento
irrespetuoso, no por ser homosexual.

¢Considera que hay palabras, expresiones, usocspiatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefids eomunes en las mujeres que en los
hombres?
No, las sefias son las mismas, solo cambian alggasts pero es por la dulzura o
suavidad de la mayoria de mujeres. Hay diferencialas temas que se tratan. Las
mujeres son pudorosas cuando hay hombres, pere egitas hablan de asuntos
sexuales sin problema. Lo mismo pasa con los hanbre

¢ Considera que hay palabras, expresiones, uscspatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefias comunes en los hombres que en las
mujeres?
Los hombres utilizamos muchas palabras considergtaseras para llamarnos entre

nosotros. Nos decimos giievon o cacorro.
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¢, Considera usted que las mujeres y los hombrepeytenecen a la comunidad

sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofatesiares, de amistad u otro tipo de
grupo?

Si. Como la poblacion sorda es poca en la ciudadegalmente todo se hace dentro de
la comunidad de ASORVAL y a veces hay integra@anotros grupos de sordos. Hay
una cantidad pareja de hombre y mujeres en nuesogiacion. Aunque no hay mucha
separacion entre sexos, a veces se crean gruposdsdinujeres o de hombres. En mi
caso, Yo practico varios deportes con sordos y @gepero no hay mujeres en esos

grupos.

4.2.1.3.1. ANALISIS DEL SUJETO S2H

Es importante resaltar que este sujeto mostralmaamejo superior de la LSC en
comparacion con el resto de entrevistados. Su de@roficiencia fue tal, que era capaz
de crear metaforas para ejemplificar lo que queéeieir. Por esto mismo, reflexiond
sobre la falta de caracter en las mujeres, atrimpl@ a que las mujeres son la
poblacion que menos estudia la lengua. Esta faltstudio no les permite, a la mujeres
sobretodo, hablar con propiedad. En consecuenktianteevistado menciondé que no
habia encontrado una pareja sentimental establé&aapre se sintiera a gusto porque no
podia sostener conversaciones largas y sobre teomaglejos, ya que la mayoria de
mujeres, e incluso amigos hombres, no tenian uel mig lengua que les permitiera
reflexionar, analizar y discutir.

La falta de caracter no solo la atribuye a la pahacacion en la lengua de sefias,
sino también al papel que juega la familia. Paréuélmuy importante crecer en un
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ambiente rural y con una familia que no lo consilardiscapacitado, que lo animaba a
trabajar, a esforzarse por conseguir lo que quedia €l las figuras de su abuelo, madre
y padre fueron fundamentales para alcanzar nivebesprofundos de razonamiento. Su
familia no lo obligd a la oralizacién y desde teamm edad tuvo acceso a la educacion
en lengua de sefias, teniendo asi desde muy jovemedio para expresarse y
comprender el mundo que lo rodeaba. El resaltéalta fde figuras femeninas con
caracter en la vida de la mayoria de mujeres sordas

Respecto a la discriminacion, el sujeto se mosatio a creer que hubiese
discriminacién sexual en la comunidad. Dijo qualguien era rechazado correspondia
MAas a su manera irrespetuosa de actuar y no aestiaoion sexual. Al ser cuestionado
sobre el porqué de la existencia de la sefia MARIGFOMOSEXUAL, respondio que
él y la mayoria de personas jovenes de la comurtdadias que comparte la mayor
parte de su tiempo, no utilizaban la sefia para ND¥Rkino que si querian resaltar que
alguien era homosexual y que no les agradaba (masyppersonalidad que por su
orientacion sexual) hacian un gesto de desaprabgeita acompafar la sefia. Para él,
los jovenes estan mucho mas abiertos a aceptaonasrsno heterosexuales, pero
menciond que la comunidad mayor puede mostrar zeatan mas facilidad.

Es apropiado resaltar, nuevamente, que graciascartania que el intérprete
tenia con los sujetos, la verglienza u otro semimigue reprimiera la respuesta sincera
no limitd las entrevistas. En el caso del sujetbl,.S21ando iba a comentar el gran uso
entre hombres de las sefias GUEVOBACORRO, se cohibi6 de continuar, pero al ver
al intérprete, sintié6 mas confianza y aunque uroganrojado, dijo con sinceridad cémo

hablaban los hombres entre ellos. La palataeorro es ofensiva y designa a una
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persona homosexual. Le pregunté por qué utilizadsta palabra si era ofensiva y
contestd que a una persona homosexual no le dasianmenos de que fuera amigo y
gue como se decia entre todos, no habia problemse ronsideraba una ofensa, sino
una forma propia del grupo para llamar a sus iatggs. Resalté la similitud con el
espafol, diciendo que los jovenes oyentes tamigéticen “marica” entre ellos sin el

animo de ofenderse.

421.4. S2M
Edad: 20 afos

Sexo: Femenino
Nivel de escolarizacion: Bachiller
Tipo de sordera: pre-locutiva
Lugar de nacimiento: Departamento del Cauca
Tiempo de vivir en Cali: 4 afios

¢,Como aprendioé lengua de sefias Colombiana?

R// Naci sorda, yo vivia en el campo y mi mamaaimasqué hacer conmigo.
Ella tuvo la idea de traerme a Cali y en 2009 emdtéColegio ASORVAL. Alli me
ensefaron la lengua de sefias. Luego estudié erstdlicion Educativa Santa Librada,
en el 2012. En el 2011, yo estaba muy aburrida eoasa, no tenia nada que hacer y
me llamaron de ASORVAL para ser asistente de laegporas oyentes, pero no usaba
mucho la lengua, me tocaba limpiar a los nifiosgtraosas. Ahora soy asistente y

profesora de los nifos.
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¢Conoce usted la diferencia entre “género grantatiza“género como
construccion social”?
No. Existe GENERO para diferencias si se hablaatabires y mujeres.

Luego de la explicaciéon sobre la diferencia engénero gramatical” y “género
como construccion social”:
No conozco nada parecido. No habia escuchado haldagso. Pero ser homosexual y
lesbiana es natural.

¢,Cree que las mujeres y hombre sefien de manerantie
No. La forma de sefar depende de la habilidad ytyseptos que maneje el sordo. Las
sefas de las mujeres si son mas... como flojas. &€Rgunujeres se desvian del tema, a
veces. Pero depende de cada persona. A mi no ma gosio sefian los sordos
medios’, vocalizan mucho y las sefias no son bien definidaseces, los hombres
tienen un poco mas de gesto, pero todo dependesdmtacteristicas de cada persona.

¢, Considera que existe discriminacion sexual erotauaidad sorda de Cali ya
sea por ser hombre, mujer, homosexual, transelisakual?
iNo! no hay discriminacion. No he visto que se rilisime a alguien por nada. Todos
somos unidos.

¢ Considera que hay palabras, expresiones, uscspatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefi@s eomunes en las mujeres que en los
hombres?

No. Todos sefian igual.

" Es decir, sordos que con la ayuda de audifonadepuescuchar y que tienden a vocalizar y producir
sonidos.
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¢ Considera que hay palabras, expresiones, usocspatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefias comunes en los hombres que en las
mujeres?
No.

¢ Considera usted que las mujeres y los hombrepeaytenecen a la comunidad
sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofatesiares, de amistad u otro tipo de
grupo?
Si. Hay diferentes grupos académicos. Siemprelsene pero yo no sé cdmo sea en la

sede de San Nicolas, yo solo estoy en el colegio.

4.2.1.4.1. ANALISIS DEL SUJETO S2M

Esta sorda es la mas joven de todos los entreustath que menos tiempo lleva
como usuaria de la lengua de sefias. A ella le cosgfran esfuerzo hablar de su pasado
antes de aprender lengua de sefias. También sedragstgonzada porgque segun ella,
luego de estudiar en el colegio Santa Librada,sefiss habian desmejorado y, segun
ella, ya no sefia con mucha propiedad. Esto pos#nitamse deba a que en esta
institucion la proporcidon de sordos es baja y nprhachos espacios para que los sordos
se comuniquen entre si. Este no es el caso de ASQORYe por tener todos sus
estudiantes sordos, tienen toda la jornada esdetiicada a la ensefianza e interaccion a
traves de la lengua de sefias. Fue evidente quartsuncanejo, en tiempo, de la lengua
de sefas, no le permiti0 a esta persona profuneéizasus respuestas y en algunos
momentos le costd entender los ejemplos propugsi@sexplicarle algunos conceptos,
ejemplos que resultaron faciles de identificar ptos sujetos. Sin embargo, en la
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comunidad se la reconoce como una sefiante “puraigpbaber pasado por procesos de
oralizacion.

Luego de preguntarle si ella consideraba que exidiécriminacion en la
comunidad, aseguré insistentemente que no. No ribstauando se le insistié en si
algunas veces en la comunidad se hacia referemgia ana persona era homosexual, en
un contexto donde era irrelevante esta informaaifia, finalmente acepté que esto si

sucede, pero para ella era una forma de bromear.

Al ser cuestionada sobre las diferencias entre hesmp mujeres, este sujeto se
mostrd reacio a creer que existieran tales difeasnéunque mencioné que las mujeres
tendian a ser mas “flojas” y que los hombres tenfapoco mas de gesto, se mantuvo
en su posicion de que todo dependia de cada peratimad, que no lo gustaba la
comunicacion mixta, es decir, sefiar y vocalizaddgue ella no vivié un proceso de
oralizacién y, antes de llegar a Cali, nunca haddauchado de tal, para ella es
innecesaria la vocalizacion, mientras que el refosordos lo hacen, en muchas

ocasiones, sin darse cuenta, debido a algun restcatizacion.

Se le preguntd, también, si conocia las sefias MARICESBIANA (ofensivo).
Dijo nunca haber visto ninguna de las sefias mastrathtenté por el contrario,
asociarlas a sefias similares pero que no se aaar@las sefias mostradas. Se le
preguntd, entonces, cdmo hacia ella para decir sexoal de manera ofensiva, pero no
pudo encontrar una manera de hacerlo. Lo que bazi@iadir adjetivos desaprobatorios
pero no hizo lo que el resto de entrevistados glee sefia HOMOSEXUAL, afiadian un

gesto de desagrado.
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4.2.2. INTERPRETES
Se hicieron dos entrevistas a dos intérpretes, ambhe y una mujer. La
presentaciéon de las respuestas se hard de acuetddaasujeto entrevistado. Para
mantener la confidencialidad se nombrara a lod@in una nomenclatura de letras y

uln

un numero. Asi, serantérprete “1” el orden de aparicion y “Hhombreo “M”
mujer. De esta manera, |11M hace referencia a la primefjarnmtérprete entrevistada.
Posteriormente se hara la caracterizacion del Gsufet presentaran las preguntas y
respuestas dadas vy, finalmente, el andlisis desésiigadora.
Las siguientes corresponden a las preguntas deheabas en las entrevistas a
los intérpretes:
1. ¢Hace cuanto que es intérprete?
2. ¢Como aprendi6 LSC?
3. ¢Considera que hace parte de la comunidad sordarssorda/o?
4. ¢Conoce la diferencia entre género gramatical yergéiwomo construccion
social?
5. ¢Ha pensado cdmo su manera femenina o masculihabller puede afectar la
manera como los oyentes perciben al sordo o sarelasted esta interpretando?
6. ¢Cree usted que los hombres y mujeres sefian dé@@ren
7. ¢Conoce la definicidon de sexismo?
8. ¢Si si, considera que existe sexismo en la comtisiol@a de ASORVAL?
9. ¢Considera que hay palabras, expresiones, uscspatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefid@s momunes en los hombres

gue en las mujeres?
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10. ¢ Considera que hay palabras, expresiones, usospiatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefids stomunes en las mujeres que
en los hombres?

11.¢Conoce alguna autoridad linguistica colombianaSse?

12.¢Considera usted que las mujeres y los hombrepeaytenecen a la comunidad
sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofafesiares, de amistad u otro

tipo de grupo?

Al igual que en las entrevistas a sordos, surgi@srsiguientes preguntas a lo largo de

la entrevista a los intérpretes:

* ¢En qué hace énfasis cuando interpreta?

» ¢ Cudl es la diferencias en las sefias marica y leomal®

* ¢ Quién utiliza sefas discriminatorias?

e ¢COmo percibe usted los procesos de estandarizamatizados por
FENASCOL?

» ¢Es normal sefalar que alguien es homosexual smauno es relevante en la

conversacion?

42.2.1. I11H
Edad: 33 afos
Sexo: Masculino
Nivel de escolarizacion: Bachiller

Lugar de nacimiento: Bogota
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¢Hace cuanto que es intérprete?
Tres afnos.

¢,Como aprendio LSC?
Yo no tengo un familiar sordo ni estoy vinculadayaelpo de Testigos de Jehova. En
2010 hice un video para una fundaciéon que estat@izendo una campafa para
capacitar en el ahorro y el mercado laboral a peras discapacitadas. ASORVAL
hacia parte de la campafa, alli conoci la LSC ysedujo. Haciendo el video, me di
cuenta de que cuando entrevistaban a los chicosnpedio de un intérprete, ellos
contestaban lo politicamente correcto asi que pedime ensefiaran algo de sefias para
saber de verdad qué querian hacer los muchachostdmero que la fundacion les
ofrecia.
Luego de terminar el video de la fundacion, me #eon de la asociacion para editar el
video institucional y me preguntaron si conociapuofesor de teatro. Yo estudié teatro
y danza, es a lo que me dedico por fuera de ASORKEAIlel 2010, me contrataron
como profesor. Pero fue en la amistad con profesemedos que empecé a aprender la
lengua.
Poco después de entrar a la asociacion, en 201peeéna interpretar. Interpreto a los
sordos sobre el mundo oyente. Pocas veces he adbajSC-espafiol. Como intérprete,
uno siempre es una puerta, un puente de comunitamifre los sordos y el mundo
oyente.

¢ Considera que hace parte de la comunidad sordarssorda/o?
Ellos se comportan distintos con un oyente. Haytasemomentos en los que uno se

siente integrado, pero no es siempre. Ellos ya aongien el espafiol dentro de la
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asociacion. Hay una aceptacion mas alla de la ayyda dignificacion, pero nunca
seremos sordos. Durante mucho tiempo senti queadas sefias mas lentas o que
tenian consideracion conmigo. Ellos nunca dejarseletirnos como oyentes, como la
cultura que los ha oprimido, por lo que no creo aeeptado completamente.

¢Conoce la diferencia entre género gramatical yergémmomo construccion
social?
El segundo tiene que ver con la identidad.

¢Ha pensado como su manera femenina o masculihabdr puede afectar la
manera como los oyentes perciben al sordo o sarelasted esta interpretando?
Yo soy bogotano y para mi es normal tutearse dmrebres, en Cali es considerado
como femenino. Tengo conciencia de esto pero ninageensado si afecta las
interpretaciones.

¢,Cree usted que los hombres y mujeres sefian dd@ren
En espafiol si he notado las diferentes formas decienar y de utilizar estrategias
diferentes. Pero nunca lo he pensado desde la Eedgisenas.

¢, Conoce la definicién de sexismo?
Si sé lo que es sexismo. Es la discriminacion $exua

¢, Si si, considera que existe sexismo en la comdisioilaa de ASORVAL?
La comunidad es marginada por lo que se aceptamamnte. No obstante, la cultura
sorda es dependiente de la oyente y hereda susteaiisticas. Los sordos pueden llegar
a ser machistas, si ellos me ven sentado con kg8 cruzadas, me dicen que me

siente como hombre. Los sordos hacen chistes algsres cuando ellas dicen que
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estan casadas de trabajar, los hombres les dicde:qié de putas? Ellos dicen que es
molestando pero, es machista.
Existen sefas de sexualidad creadas por FENASC@Lnquhan sido creadas por la
interaccion entre sordos. Ellos no las interiorizan pareciera que béasicamente
diferenciaran a las lesbianas y homosexuales. Np d&fuerzo en decir transexual u
bisexual, o0 es homosexual 0 no lo es. Los travestidos se identifican mas con la
comunidad travesti oyente que con la comunidad ssarque casi no hay travestis
sordos, por ejemplo.
Yo diria que si hay sexismo en la asociacion asicckla hay en comunidad oyente. La
construccion de la mujer en la comunidad sorda @i, @s en general como la que
debe estar en la casa, con los hijos.

¢ Considera que hay palabras, expresiones, usocspatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefias somunes en los hombres que en las
mujeres?
Sila hay, no las he visto.

¢ Considera que hay palabras, expresiones, usocspiatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefi@s @omunes en las mujeres que en los
hombres?
No.

¢, Conoce alguna autoridad linguistica colombianaSse?
FENASCOL, pero esta institucion esta lejos de dar&ar la lengua que les pertenece
a los sordos. FENASCOL dice como deberia ser lguanpero no dice cémo se esta

hablando en realidad. Cuando hay una palabra que dordos no conocen, prefiero
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explicar el concepto y que ellos mismos propongasefia porque, cuando les digo la
sefa del diccionario, ellos no la asimilan.

¢ Considera usted que las mujeres y los hombrepeaytenecen a la comunidad
sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofatesiares, de amistad u otro tipo de
grupo?
Estan divididos por los grupos a los que perteneS0ORCALI, iglesia tal, ASORVAL.
Todo lo hacen juntos de acuerdo al grupo al quegmescen, pero no se dividen por

grupos de solo mujeres u hombres. Todos los gregosnixtos.

4222, 11IM

Edad: 46 anos
Sexo: Femenino
Orientacion sexual: Heterosexual
Lugar de nacimiento: Cali

¢Hace cuanto que es intérprete?
Veinticinco afios.

¢,COmo aprendio LSC?
Mis dos hermanos mayores son sordos, pero oralgagl@iempre me comuniqué con
ellos de manera oral. Cerca de mi casa habia unsgra con sordera profunda,
usuario de LSC. El iba a hablar con mis herman@spmo se comunicaban en LSC.
Recuerdo que cuandeablaban, no hacian uso de la lengua oral sino thao era
corporal, era hermoso. Al terminar el bachilleratop estaba segura de qué queria
estudiar y entré al programa de educacion espe¢iabia una materia de “didactica
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de sordos” y la profesora llevé dos sordos que abah LSC. Para mi fue maravilloso
ver coOmo se comunicaban y me preguntaba por quéenisanos no hablaban asi. En
muy poco tiempo aprendi LSC porque me vinculéastiacion de ASORVAL e iba a
todas las actividades que ellos hacian. Fue asiocaprendi la lengua en 1989. En ese
afio me llamaron de la asociacion para trabajar copnofesora.

¢ Considera que hace parte de la comunidad sordarssorda/o?
Uno nunca sera parte total de la comunidad. Yo teiemn reconocimiento, pero
sentirme parte de la comunidad, no. Nunca seré asoAlinque creo que soy muy
reconocida en la comunidad, siempre hay algunoscuieren estar sélo entre sordos.
No sé hasta qué punto ellos sienten una carga @®myentes. A mi me han invitado a
varios eventos y siento que algunos dicen “Siémdsla” pero otros dicen “Por qué la
invitaron?”.

¢Conoce la diferencia entre género gramatical yergémomo construccion
social?
El género gramatical corresponde al femenino-masoutle las palabras. Y el género
como construccion social hace énfasis en las dif@as entre hombres y mujeres.

¢Ha pensado como su manera femenina o masculihabdr puede afectar la
manera como los oyentes perciben al sordo o sarelasted esta interpretando?
Yo trato de ponerme en el papel del que esta hdbla¥io quiero decirle al sordo lo
mas fiel posible lo que el oyente estd expresaRdm nunca habia pensado en como
los oyentes ven a los sordos cuando los interpnet@abia pensado en si mi feminidad
afecta mi trabajo.

¢,Cree usted que los hombres y mujeres sefian dé@ren
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Nunca me he fijado en si lo hacen.

¢,Conoce la definicion de sexismo?
Si, es la discriminacion por ser mujer, homosexetal,

¢, Si si, considera que existe sexismo en la comdisiolaa de ASORVAL?
Lo he visto. Los sordos consideran a las mujeresoclas que deben estar en el hogar.
Aunque también hay casos en que hay parejas quparten las cargas de manera
equitativa. Respecto a la orientacién sexual, ebg@mmpre mencionan si alguien es
homosexual, aunque la traten como amiga.

¢Considera que hay palabras, expresiones, uscspatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefias somunes en los hombres que en las
mujeres?
No he visto.

¢Considera que hay palabras, expresiones, usocspiatie, RNM, gestualidad
facial y corporal, formas de configurar las sefids eomunes en las mujeres que en los
hombres?
No.

¢,Conoce alguna autoridad linguistica colombianaSse?
FENASCOL. No desconozco los esfuerzos por estaadarisistematizar la lengua, y el
toque de ciencia que han intentado darle a la lenguero han olvidado los contextos
locales. Aunque reconozco la necesidad de estazatadin.

¢ Considera usted que las mujeres y los hombrepeaytenecen a la comunidad
sorda son unidos? ¢ Comparten relaciones labofatasiares, de amistad u otro tipo de

grupo?
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Si, los sordos son unidos, comparten muchos costesiempre estan juntos.

4.2.3. ANALISIS DE LOS INTERPRETES.

Ya que aun se desconoce la construccion sociaéilerg de la cultura sorda, los
intérpretes enfatizaron que la interpretacion d€ laSespafiol es mas descuidada. Para
ambos intérpretes es mas importante que los saudtsndan los sentimientos y el
mensaje completo, no solo lo literal. Al ponerjehgplo de las interpretaciones oficiales
en television, llegan a la conclusion de que arpretar LSC a espafiol, su lengua
materna, el mensaje sale mucho méas neutro queisidn el ejercicio contrario porque
sienten que se esfuerzan mas en la lengua que matesna. El sujeto 11M reconocio
gue ella, mas que buscar la sefia literal, inteméadr un ejemplo que sintetice lo que el
oyente esta diciendo. Por lo anterior, ambos inééep reconocieron que la mayoria de
los intérpretes tienen poco gesto.

Ambos dejaron ver la existencia de diferenciaseegeneraciones de sordos.
I1M admitié que casi no se usa la sefia de HOMOSEXUAientras que I11H afirmo
gue solo usa y en los jévenes solo ha visto la defAOMOSEXUAL acomparfada del
gesto de desaprobacion o con gesto neutro. I1Messt@ntacto con la generacion de
adultos mayores de ASORVAL, no siendo el caso Heddien trabaja mayormente con
jovenes.

Con respecto a la estandarizacion de la lengugp@de de FENASCOL, I11H
dijo haber identificado una lengua estandar utlé&z@or los sordos cuando estan con
personas de un origen geografico diferente al sSBgo sélo sucede cuando son sordos
gue han viajado por Colombia.
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Ambos sujetos afirman que la estandarizacion estid@riendo a través de las
redes sociales. Es posible, segun ellos, obsenafangua diferente cuando sefian en
videos que seran subidos a la web, ya que los s@sferan que sean vistos no sélo por
personas de Colombia.

Concerniente a temas de género, ambos sujetoseardiacuen la existencia de
sexismo en la comunidad. Esto esté en contravidgoogue los sujetos sordos afirmaron.
Para los intérpretes, los sordos heterosexualeterita necesidad de mencionar si algin
sordo es homosexual, incluso si no es relevanta eonversacion. Afirman, también,
gue las mujeres son el blanco de los estereotipessqn comunes en la comunidad
oyente.

Confirman, ademas, que los grupos de sordos sotosnyxcon relaciones muy
fuertes lo que confirmaria lo dicho por los sordéste aspecto es relevante para la
denominacion de redes sociales densas, aspectal@pia sociolingiiistica, que segun

Milroy (1980) desemboca en la creacion y variadéxica.

4.3. CATEGORIAS DE ANALISIS
En este apartado se analizardn los aspectos deoggrematical y como
construccién social, androcentrismo linguisticoexismo, y redes sociales en relacion
con lo expresado en el Capitulo 2, Marco tedricdpy hallazgos hechos en las

entrevistas.

85



4.3.1. GENERO GRAMATICAL Y GENERO COMO CONSTRUCCION
SOCIAL (GCS)

De acuerdo con la definicion dada por los sujetodas, se puede inferir que la
sefia que ellos conocen pagénero corresponde al concepto de género gramatical
aplicado a seres animados: humanos y animales. &blbace diferencia entre la
dicotomia macho y hembra. Es comprensible que rsiaedna sefia para género como
construccién social (GCS) puesto que casi todatetagias utilizan la palabgénero
acompafada de “construccion social” para compétsentido.

No obstante, fue posible observar comportamientos lgacen parte de las
concepciones de GCS. Los sujetos sordos reconam@mpottamientos femeninos y
masculinos de manera clara en la lengua. Mientes pna mujer es normal hablar de
gue el resto de mujeres habla suave, para los lesn@sto denota falta de caracter por
parte de las mujeres. CoOmo se vio con Holmes (189%yvin (2002), pueda que las
mujeres sefien de manera suave para diferenciatsatenque género. Como resultado
de las creencias androcéntricas, pueda que losrhsrabnsideren que las mujeres son
faltas de caracter. Empero, hay que reconocerajtedth de estudio de la LS, al igual
gue el no estudio de la lengua oral, lleva a ldslamies a tener una comunicacion
simple, es decir, con vocabulario repetitivo y araes poco estructuradas.

Las mujeres reconocen,rotundamente que los horhbtdan mas fuerte pero no
lo atribuyen a que tengan mas cardcter. Siguienddoates (2009), este tipo de
dicotomias han sido el comun denominador de lasegmiones de género en la lengua.

Coates afirma que el sexismo se puede ver reflepadta lengua a través de

refranes, insultos, proverbios, chistes, piropo#reeotros, que tengan algun contenido
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discriminatorio contra una persona por su condicg@xual, este es el caso del
comentario “¢,cansada de trabajar de qué, de pudaRue los hombres aseguren que
es algo para bromear, es irrefutable que es unrane sexista.

Todo lo anterior confirma la pregunta de si existemcepciones de género
ligadas a la lengua de sefas. Si hombres y mujemsuerdan en la dicotomia sefias
“suaves” y “fuertes”, es posible que existan mapeaws linglisticos que ellos
consideren irrelevantes.

Se evidencié que los hombres utilizan malas patapexa mostrar lazos de
amistad y cercania en la conversacion con persdelasismo sexo. Posiblemente,
también las mujeres tengan estrategias conversdesudiferentes cuando hablan con
personas de su mismo sexo y en el habla mixta.

Dentro de las concepciones de género halladasieelog hombres piensen que
la mejor forma de sefiar es con “caracter”, demaesiie la comunidad masculina, a
pesar de tener una lengua joven y de no tener utmidad linguistica fuerte, ya
reconoce una forma correcta de sefiar. Es lamentblembargo, que se confirme lo
gue Coates (2009) llama la norma androcéntricadexsr, que en la mayoria de
comunidades de habla, son las mujeres las que rcaeapeso de no hablar
“correctamente” por una u otra razén, segun la mayte hombres.

Asi pues, los intérpretes reconocen la dependeeda tenido la cultura sorda
de la cultura oyente. Como parece ser el caso emasuegiones de Colombia, el rol
asignado a la mujer y al uso de malas palabrabgubres amigos sordos se asemeja al
habla masculina en espafiol. Incluso los sordosnomem que ellos utilizan ciertas

palabras “igual” que se hace en espafiol. Podriajseresto haya sido un calco del
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espafnol, ya que las sefas utilizadas corresponeemashera idéntica a las palabras
utilizadas en muchas regiones de Colombia portdhhaasculina.

El sujeto S1M decia que a pesar de la diferengaefuerte la comunicacion se
da de manera efectiva. Esta afirmacion corresparideafirmacion de Jespersen (1922)
de que las diferencias entre mujeres y hombreshara de hablar, son en todo caso
minimas, pues hablan la misma lengua. No obstamtalizar los comportamientos
femeninos y masculinos ayuda a reivindicar a agsejue son vistos como inferiores,
en general la femineidad, pero que en realidadzanilla lengua para diferenciarse y

para cumplir objetivos especificos.

4.3.2. ANDROCENTRISMO LINGUISTICO Y SEXISMO

Coates (2009) y Beauvoir (1949) hacen un recomiololas distintas etapas de
pensamiento sobre el habla femenina y masculindaado de la historia, mostrando asi
gue siempre fue el habla femenina la que estalgadarde connotaciones negativas. Se
dijo que era simple, recargada, innovadora, pocmviadora, que las mujeres soélo
utilizaban la lengua para chismosear, entre otggecos que con el tiempo se
contradecian. Los hombres sordos entrevistadosranmstcomportamientos similares
respecto al habla femenina. El poner el habla niiasceomo la que tenia “mas
caracter” deja al habla femenina relegada. Estmdsocentrismo linguistico.

El androcentrismo linguistico es producto de congmoientos sexistas, que a su
vez son producto de la participacidon mayoritarialafehombres en asuntos con gran
valor social como la politica y la literatura, entstros. Si bien la participacion de la
mujer en la comunidad sorda es bastante parejala las hombres, es visible que han
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sido méas los hombres dentro de esta comunidaduesan logrado obtener empleos,
estudiar desde temprana edad la LSC. Si bien sdapdédcir que, en general, la

comunidad sorda de Cali es sexista respecto ajier mpersonas no heterosexuales, no
es posible, sin embargo, afirmar si la LSC es s®xidado que hace falta mas

investigacion de campo y ya no centrada en quésaietos hablantes, sino en sus
actuaciones lingtisticas.

El sujeto S2H encuentra con gran acierto las pesibhusas de que las mujeres
sordas estén algo relegadas en comparacion cdrholkres, no sélo a nivel linglistico
sino también laboral. El argumenta que la mayoeidad mujeres de su comunidad no
han tenido modelos de mujeres en sus familias agiaiimen a superarse en diferentes
ambitos. Para este sujeto la influencia de su farfué crucial para su educacion y a ella
le atribuye su desarrollo personal, profesionahguistico. Ademas, fue evidente que,
de los cuatro sordos entrevistados, las mujerasru@s que conocieron la lengua de
sefias mas tardiamente.

Aunque la comunidad no discrimine de manera ablari@disidencia sexual, si
hay una discriminacidon tacita al sentir la necasida aclarar qué miembros no son
heterosexuales, incluso cuando esta informacioasnequerida. El sujeto 11H afirmo
gue la comunidad sorda siempre estaba un pasoeatiés procesos de cambio social,
por lo que, asi se considere el homosexualismo @gwnatural, quedan restos de la
cultura oyente que anima a sefialar a aquellos @uéa@mosexuales. Asi, para el sujeto
S2M, era normal ser homosexual pero le parecidlamear a las personas homosexuales

era algo gracioso.
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Es admirable, sin embargo, que la generacion jowerutilice las palabras
ofensivas, creadas alguna vez para discriminas ddonosexuales, sino que la sefia de
HOMOSEXUAL o LESBIANA puedan ser neutras o desaptobas dependiendo del
gesto. El cambio generacional en la comunidad sded&ali, merece ser estudiado a
fondo.

Asi pues, no se podria hacer la afirmacion de gueSC es sexista, aunque sus
usuarios lo sean, porgue no existen suficientesezitos para para hacer tal juicio, pero
si es evidente la existencia de androcentrismaiigtigo y sexismo, que uno de los

intérpretes atribuy6 a la dependencia de la cutiyeste.

4.3.3. SOCIOLINGUISTICAY REDES SOCIALES

Se puede asumir, por lo expresado por los sujelaos e intérpretes, que las
redes sociales son densas. Segun Milroy (1980) tggiede redes juegan un papel
fundamental en la imposicién de normas linglistasstro de un grupo. ASORVAL es
una comunidad densa y de funcion mdultiple ya g@ehsiblantes estan relacionados de
diferentes maneras. Siendo asi, es posible queatlsntes favorezcan el uso de ciertas
sefas que los hablantes de otra comunidad no maiejste también la interaccion de
sordos con oyentes, lo que lleva a un contactcedetiguas, en la que la lengua
dominante puede tener mayor influencia en la lengualominante. Es por eso que,
posiblemente, el espafiol habria tenido influenaidaeLSC, aunque no siempre para
bien, como se vio en los dos apartados anteriores.

Un fendmeno interesante es que los intérpretes enosientan incluidos
integralmente en la comunidad. Kyle y Woll (1985)licen de la siguiente manera:
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"The definition of the deaf community is thus noéatly helped by an examination of
school performance, nor can it be seen simply imgeof hearing loss, which is the
other base for the clinical-pathological framewoNot all deaf people wish to be
associated with the deaf population and many ohtblkroose to work and socialise with
hearing people rather than simply withdraw intddton. However, the fact remains
that all members of deaf 'in-groups' have a meatateearing loss (thus hearing people
in deaf groups may aspire to the status of 'friesfdhe deaf' rather than members of a
deaf community, according to Markowicz and Woodwda@ir5)."

(Kyle & Woll, 1985, p. 7)

Es por esto que los intérpretes no se sienten garta comunidad, pues no lo
son. Son amigos de los sordos pero, al no ser sondopueden hacer parte integral de
su comunidad.

Por otra parte, el sujeto S2H fue el Unico que @wgegue los grupos de deportes
no son frecuentados por mujeres y fue el Unicoadrhan de palabras utilizadas sélo por
hombres, mientras no haya mujeres. Este sujetodieids de que si existen espacios
sélo compartidos por hombres o por mujtel que llevaria a subgrupos de sexos
dentro de la comunidad. El sujeto S1M, también noedcque habia temas de mujeres
pero no menciond ninguno en especifico. No obstaydeque el resto de sujetos
afirmaron que todos los grupos de convivencia deol@munidad son mixtos, no es
posible saber si existen subgrupos de hablantesinyestigacion etnografica es precisa
para abordar con mayor profundidad este tema.

Con referencia a la conciencia de si su forma niascy femenina de hablar
afecta la interpretacion, ambos intérpretes asagunahaberlo pensado. Esto se debe a
gue pocas veces hacen interpretacion de LSC aaspait el contrario, su trabajo se
basa en la interpretacion para los sordos sobraueldo oyente. Ambos intérpretes

reconocieron que cuando la interpretacion se haeventos oficiales como en asuntos

18 Serfa extrafio que no los hubiese.
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gubernamentales o para la television, los intéegreh general manejan muy poco gesto.
Seria interesante saber si para los sordos etstadfabesto constituye falta de caracter o
si la aceptan por ser interpretacion.

Es importante recalcar que todos los sujetos, tantdos como intérpretes,
dejaron en claro la existencia de diferencias genenales de tal magnitud que la sefa
MARICA, conocida y aun usada por la comunidad mal@i50 afios, no es usada por
los sordos de 25 afios en adelante y desconocidaepaujeto S2M, de 20 afios. Estas
diferencias entre generaciones merecen ser descatael fin de mostrar como se ha
dado la evolucion de LSC y qué ha motivados losbiasn

En conclusion, es por todo lo anterior que el estadciolingiiistico es relevante
pues no solo reconoce que no hay maneras “cortextascorrectas” de hablar, sino
gue les otorga a los hablantes la posibilidad dérse integrantes de una comunidad de
habla, ya sea por sexo, género, estatificaciorakoeilad. La sociolinglistica les da
identidad linguistica. Ademas, analizar los comgrarentos femeninos y masculinos
ayuda a reivindicar a aquellos que son vistos corfiesiores, en general la femineidad,
pero que, en realidad, utilizan la lengua pararelifeiarse y para cumplir objetivos

especificos.
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5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Luego del analisis de los resultados, se preseetaneste capitulo las

conclusiones y recomendaciones.

5.1. CONCLUSIONES

Las conclusiones mas claras, resultado de estatigaeion, son:

* Segun la mayoria de los encuestados, las mujerdsssale ASORVAL
seflan de manera “suave”. Existen dos posibles caqutines. Ellas son
delicadas por el hecho de ser femeninas o sors fd#aaracter, derivada de
su falta de estudio. Los hombres de ASORVAL, sefaerte”. Esto
confirma la existencia de concepciones de génera &$C atribuidas a la
feminidad y a la masculinidad.

* Las sefias que no se acompafian con gestos clareggsfson consideradas
sefias con poco caracter. En consecuencia, la cdatlumasculina ve a las
mujeres como faltas de caracter por sefiar suaventesta posible falta de
caracter es atribuida a la falta de estudio derigua de sefias y a la falta de
figuras modelos que incentiven a los y las sorda®rnes a superar su
condicion de discapacidad. Fue evidente que, eergkrson las mujeres
guienes conocen la lengua de sefias en una etayarzada de su juventud
y no en la nifiez como la mayoria de los hombreguigeBeauvoir (1949),
esto ha sido una constante a lo largo de la hésten la que las mujeres han
sobresalido poco en los campos de las cienciasartas y la politica,

precisamente por la falta de acceso a la educdomdanterior corresponde a
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la norma androcéntrica propuesta por Coates (2@99)a que la mujer y
personas disidentes sexuales estan en desvemdj@eibres heterosexuales.
Aunque la comunidad heterosexual de ASORVAL asegardiscriminar a
aguellos que son homosexuales, parece existir arga sexista al ver la
necesidad de sefalar y dejar saber a los otrosepii® son heterosexuales.
Esto significa que existe sexismo dentro de la codad. Ahora bien, es
importante aclarar que aunque la discriminacidérhaga verbal, todos los
sujetos entrevistados aseguran que las personaeshruales participan
activamente en la comunidad y no son excluidos ae diferentes
actividades. Esto podria ser reconocido como atjmio de solidaridad que,
segun Milroy (1980), es propio de las comunidadessds. En el caso de
ASORVAL, la comunidad, al sentirse discriminada fisociedad oyente,
intentan ser solidaria entre sus diferentes pp#ities, como lo dejo saber el
sujeto I11H.

Existen, indudablemente, diferencias linguisticasaduerdo a la generacion,
por lo que la utilizacion de palabras que hacerreecia a cuestiones de
género como las sefias de HOMOSEXUAL y MARICA varian

La falta de reflexion sobre el género como constéuc social no soélo es
evidente en la comunidad sorda sino, también, entépretes que hacen
parte de la cultura oyente. El género, al igual tuedad, el nivel de
educacion, la estratificacion social, entre otragables, hacen parte de la

identidad lingliistica de una persona, por lo queflaxion sobre como estos
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factores afectan la vision que los demas tieneesdepersona es crucial para
la interpretacion. Es importante, entonces, quertspretes se cuestionen
sobre cdmo los oyentes pueden asimilar al sord@sidesiendo interpretado.
Incluso si, normalmente, se hace mas énfasis empmetar de espafiol a
lengua de sefas, pues en Colombia, a diferencf@aides como Francia y
Estados Unidos, los sordos no ocupan cargos ejesufi la comunidad

oyente no siente gran necesidad de saber qué pigreen los sordos.

5.2. RECOMENDACIONES
Habiendo explicado cuales son algunas de las coiwcegs de género presentes
en la comunidad sorda de ASORVAL y sus posiblesasuademas de otros aspectos
sociolinguisticos, se haran algunas recomendacipaes la comunidad sorda y para

investigaciones ulteriores. Ambas recomendacioadmgn en apartados diferentes.

5.2.1. RECOMENDACIONES PARA LA COMUNIDAD SORDA
Las recomendaciones para la comunidad sorda, luggola presente

investigacion son:

» La necesidad inminente de trabajar la sexualidaducoénfasis social y no sélo
médico. Es necesario que la comunidad construyaesualidad desde una
perspectiva social donde las diferencias, aunquen seeptadas, no sean
discriminadas verbalmente, donde ambos sexos gdeemeconocimiento y

tengan igualdad de condiciones.
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» Se recomienda promover mas espacios de ensefanadegua para que las
personas sordas que han conocido, por desgradendaa de sefias a una edad
avanzada puedan desarrollar habilidades que lestparhablar con propiedad y
tener una capacidad de reflexion mas profunda dabrsituaciones cotidianas a
las que estan expuestos.

» Generar espacios en donde la comunidad sorda jpsaddiar su historia y tener
referentes de otros y otras sordas que han logiladazar posiciones de estatus
en sociedades oyentes. Esto, sobre todo en lasravuje personas no
heterosexuales, podria mostrar nuevos horizontes yaria reflexionar sobre

sus roles en la sociedad.

5.2.2. RECOMENDACIONES PARA ULTERIORES INVESTIGACIONES
Con relacién a investigaciones posteriores, calsda:

« Es evidente que hacen falta mas investigacioneguibticas vy
sociolinguisticas, por lo que generar un interéawgoridades universitarias y
gubernamentales es de crucial importancia pardazaeainvestigaciones
etnogréficas y con una mayor cantidad de sujetdgipantes.

 En lo posible, seria conveniente que el investigad@nte, como en la
presente investigacion, con intérpretes conocidwdgpcomunidad para que
los sordos no sientan necesidad de decir sololltigamnente correcto. Y en
una investigacion etnogréfica, seria convenienteaunvestigador llegue a

ser reconocido como “amigo de los sordos”, para ell@s actlen con
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naturalidad, pues es visible que su comportamieatobia cuando tienen
oyentes a su alrededor.

Se recomienda contar con herramientas tecnologacbscuadas, como
minimo dos videograbadoras para tener al menosudgslos diferentes de
los sujetos entrevistados y tener mejores pos#ulbd de observacion y
analisis.

Demostrarle a la comunidad el interés por ella y garender su lengua.
Evitar, en los espacios que no sean entrevistasis@l de intérpretes y
esforzarse por lograr una comunicacion en lenguseéias. Este aspecto es
fundamental para que la comunidad conciba al ifgebr o investigadora
como alguien que quiere profundizar en los conaaitas en la lengua y no
s6lo como alguien que quiere sacar provecho deEtlamportante también
gue gquien vaya a investigar en esta comunidad nacseque desde la
perspectiva de “querer ayudar” como un refuerzeamaprender la sordera
como discapacidad, sino que llegue con el animeoodecer mas la lengua e
intercambiar experiencias.

Indagar sobre los roles de hombres y mujeres eorfaunidad sorda. Para
continuar los estudios de género, es necesarimbmar si mujeres y
hombres tienen igual participacion en la toma dasdEnes, si son lideres, si
existen oficios, profesiones o actividades reseasguhra un sexo y no para el

otro.
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* Ampliar el corpus de sefias utilizadas para referados hombres y a las
mujeres, independientemente de su sexo. Saber Bédman las mujeres a
los hombres y éstos a las mujeres cuando hablapersonas de su mismo
sexo u orientacion sexual. Saber si existen inswdi@lusivos a un sexo en
particular.

» Seria enriquecedor investigar el discurso de lassopas sordas
homosexuales. Saber como sefian y cuales son sngiaecomo subcultura
de la comunidad sorda, si se consideran como &b Eomplementaria y
corroboraria las concepciones de lo femenino ydsaulino.

» Continuar la investigacion y promocion de la impaodia de incluir el género
como factor fundamental en la labor de interprétacEs necesario conocer
gué piensan los sordos sobre los intérpretes graideran que su labor ha

sido eficaz.

Con esta investigacion se espera, entonces, hamérboido a comprender
algunas de las concepciones de género de la coatusaida y sus posibles causas. Se
espera que este trabajo permita generar mas indagty posteriores investigaciones.
Queda mucho por hacer, por investigar, por explpm@ntribuir no sélo a la academia,

sino también a todos los procesos de reivindicacion
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