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Para establecer el fundamento de la teoria getefdbam Chomsky y para situar
el marco general de sus trabajos en linglisticgpsézologia y en politica, asi como
para demostrar su importancia en el campo cieatificno iniciador de un renacimiento
del pensar racionalista, hemos emprendido unasgntie la evolucion histérica del
pensamiento racionalista desde sus mas remotosdares griegos, Parménides y
Platén. Para ello estudiamos a cada paso los furtas filoséficos y sus relaciones
con los pensadores que lo precedieron, sus inflagnc su participacion directas o
indirectas en las diversas partes de la teoriargede la ciencia, como la plantea Noam
Chomsky.

Después de defender un mundo de las iddapendiente del mundo sensible y
del mundo del hombre, completamente metafisico, pssadores, obedeciendo al
movimiento dialéctico historico, por efecto de tesrias positivistas y materialistas que
les servian de anti-tesis, dejaron poco a poco @hismo idealista de la total
trascendencia de las ideas y enrumbaron hacia alisoh® que considera el mundo de
los sentidos como supeditado al mundo de las ideas.fin en el racionalismo
moderno, especialmente a partir del fldésofo modéBaruch Espinosa, se ha orientado
por un monismo inmanente a la naturaleza del hantbsta corriente vé en Noam
Chomsky la culminacion de su trayectoria trazadaesariamente, frente al
pragmatismo, al positivismo y al mecanicismo, yessfjue nuestro autor replantea las
bases de la ciencia en general y de la linguistigaarticular.

Platén es considerado el iniciador del idealismo. Aunguélosofia platdnica es
la sintesis y el replanteamiento de escuelas argsri especialmente la Eleata. Este
pensamiento es la culminacion del idealismo octaleno sobrepasado ni anterior ni
posteriormente por ninguna escuela.

Para Platon existen las ideas en un mapdde. Este mundo dé las ideas es una
estructura perfecta que tiene realidad indeperehegnte tanto de la materia como del
hombre. Estos ultimos son precisamente los dosriEgtgue hacen que las ideas, que
son las formas supremas de las cosas, aparezcéosatgfectos que tienen.

El alma del hombre posee la verdad dedeas, pero su unién con el cuerpo
material le impide conocer y realizarse como edly guiere ser, entonces se realiza en
la materia y su realizacion es defectuosa. Searardente aqui la estructura perfecta y
eterna del mundo de las ideas preanteriores al teoynla realizacion defectuosa. Estos
dos conceptos aparecen claramente en la teories&iam de estructura profunda y las
transformaciones degradantes, para llegar a lactsta superficial a causa de la
materia y del hombre.



El principal discipulo de Platon, Adstles, aunque en varios de sus trabajos
difiere de su maestro, hablando de teoria del domnento, dice en sus analiticos:
“Puesto que aquello de que se tiene ciencia estmt puede ser de otra manera de
como se conoce, tiene que ser forzosamente algesaw@s, todo aquello que
conocemos con saber apodictico y es apodicticd agbér que se da como resultado
de una demostracion, por ello es la demostraciéproceso racional que deduce algo
de cosas necesarias”. En esta referencia encorgrahaporte aristotélico al idealismo
platénico, la deduccién transfiere el mundo deidesms metafisicas al mundo de las
categoria mentales.

Discipulo respetuoso, Aristételes, aunge la necesidad de fundamentar el
conocimiento sobre la experiencia sensible Unicéanepgon la “actividad
fundamentadora del espiritu” no se atreve a rordpénitivamente con las teorias del
maestro; partiendo del mundo de abstraccionescpkates de las formas de las cosas
de Platon, Aristételes crea el mundo de las alistmes de las formas generales, de la
organizacion de la experiencia. En otras palabsatgoria racionalista aristotélica es
més platonica que Platon porque conllieva un semunivkel de abstraccion idealista.
Chomsky ha postulado la teoria del Numero finitaetgas plasmando la teoria de las
categorias aristotélicas.

No gueremos extendernos mucho sobre elrigero u
origenes del pensamiento platonico y aristotélicpagir de las raices eleéticas y
pitagéricas porque creemos que los dos maestregagrison la representacion més
legitima y completa de esta corriente filoséfica.

Tampoco nos referimos a las escuelasdewistas porque sus aportes al
pensamiento chomskiano no aparecen en forma disewieen las sintesis sucesivas de
la dialéctica histérica.

Las escuelas filosoficas post-aristo&&i que se continlan en las escuelas
romanas no traen ningun aporte original de impoitaan el campo que nos interesa.
Solamente la escuela neoplaténica y la judia deardieia tienen su importancia.
Respecto a la primera se fundamenta en los trabdejaseopitagorismo de una parte, y
de la escuela judia, de otra.

Elneopitagorismo retoma el dualismo pitagérico, que divorcia laneay el
espiritu del hombre y su mente (alma) y le colatawevo elemento esencial que sirve
de lazo entre los dos, y que actla cdogns o razones seminales. Asi se cumple la
unidad de estos dos conceptos aparentemente intblapa

La escuela judia alejandrina con Fildn como principal representante, tambigmnepde
los conceptos dualisticos. Dios es totalmente déradente, lo Unico bueno y perfecto, y
el mundo, la cuna del pecado; porque la materi& psncipio malo, que nunca puede
alcanzar la perfeccion y las formas ideales etegra®l hombre la materia es la causa



del pecado, porque la materia no puede tomar ladasin agregarla al concepto de
desintegraciéon de esta misma forma; o sea que lkongbre encontramos, como en el
macrocosmos, el dualismo cuerpo y alma (mundo, )Dielsalma contiene las ideas
perfectas y el cuerpo causa el caos de estas mlgas;Dios y el mundo existe leljos
“potencia” que toma las formas para ordenar el cio$a materia; en el hombre la
dualidad cuerpo y alma esta superada popdkbra, que no es ni puro elemento
sensible (sonido) ni puramente espiritual (ideap ana razon proyectada.

Queremos ver en la teoria neoplaténinaantecedente de la teoria de la
capacidad y del uso del lenguaje (competence pipeaince).

El neoplatonismo que florecié en lograios siglos de nuestra era en Alejandria
influencié a las escuelas racionalistas posterioosssu teoria sobre alma que es un
medio entre lo inteligible y lo sensible. Pero tedplatdnicos consideran un alma del
mundo que existe como sustancia pensante y el @dndual que es la sustancia
pensante del hombre que se separa inicialmente ableh universal y se va
paulatinamente alejando de la unidad: “A medida gualma avanza en su marcha
descendente a través del mundo de los &ngeless dienonios, de los hombres, de las
plantas, tanto menor va siendo su unidad, tanto sedacerca a lo mdltiple y a la
divisibilidad y cae en el vertiginoso mundo del emav’. (Plotino:
Enn. IV).

Se vislumbran aqui los fundamentos  dilie®s de la
teoria de Port-Royal sobre la lengua universasydaguas particulares.

“No busques fuera, vuelve hacia ti mismo, en leriot del hombre habita la verdad y si
hallas que también tu propia naturaleza es mudadéeiéndete a ti mismo” y agrega:
“‘omnis anima rationalis, etian cupidlitate caecdtanen cum cogitat et ratiocinatur,
quidquid in ea ratiocinatione verum est, non diuendum est, sed ipsllumini vertiatis, a
quo vel tenuiter pro sui capacitate iliustratur,vatum aliquid in ratiocinando sentiat”.
(San Agustin: Devera. Cap. 39).

San Agustin asi subraya que la iluminacion del conocimiemt@s sobrenatural,
ni una revelacion; aclara que es algo naturalm#iduo humano. El fundamento del
conocimiento es entonces innato en el hombre yeapa la inteligencia humana de la
cual es la forma y la perfeccién. Corno se obskrfarma del conocimiento, la lengua,
esta en su ser mas perfecto en el interior del hmmkes ahi donde se le encuentra,
porque es esencial a él. La escuela transformdistanae relaciona con el pensamiento
de San Agustin en su concepcion del mentalismostani

No menos importante para el aspecto quameresa, el pensamiento Beecio
confirma de nuevo, con mayor claridad talvez, éjeor idealistico-sicolégico de las
teorias Chomskianas “el universal no es ninguraaeh sino una cosa de la mente que
se funda en la realidad. Lo propiamente real yramten cuanto a la naturaleza es la
cosa singular”. Y agrega: “Las formas universalese abstraen de las cosas singulares



sino quenuestro espiritu recuerda formas apriéricas y duemocimiento; sensible no
tiene otra funcion que despertar aquel recuerdweg¢io: De cons. Phil. V).

Estas dos citas de Boecio muestran cémpieza el pensamiento filoséfico
idealista platonico a mezclarse con el platonismist@élico; la resultante es esta
famosa sintesis que ha hecho posible la renovai®dla filosofia a principios de la
Edad moderna. En efecto, desde aqui en
adelante el mundo separado de las ideas siempi@rsga conreferencia al mundo
real.

A comienzos del siglo VI aparecieron uessritos bajo el nombre d&ionisio
Areopagita que fueron repetidamente traducidos al latin ygjuéeron de fundamento
a la polémica del problema de los universales;ieniBio lo que mas llama la atencién
es la division que hace del ser, reelaboranddoel e Porfirio:

/m\

Viviente Inanimado (piedra)
Sensibie insensible (Plantas)
Racional frracional (animales)

O

Corpdreo ( hombre) Incorporeo (inteligencia)

Aqui vemos plasmado el origen del &rbolrcadores de frases y de la
consideracion de los rasgos binarios
en la clasificacion del conocimiento.

Pareceria que la segunda parte de da Etkdia se aparta de todas las teorias
platénicas y neoplatonicas para convertirse emmatérialismo” aristotélico puro; pero
la falsa cara que se ha dado a Aristételes claaificlo dentro del grupo de los fil6sofos
empiristas, ya se revalud y ahora se le considareo@xégeta astuto e inteligente, que
culmind las teorias de su maestro dandole unmidi® acorde con la experiencia.

De hecho el mayor representante del istotelismo en
la Edad Media fuéAverroes de Cérdoba En Averroes en contramos que la verdad



contiene: la verdad de fondo y la verdad de la eepeia. Esta fué una de las teorias
més controvertidas del filésofo cordobés y atacamta el nhombre de la “teoria de la

doble verdad”. Nuevos estudios hechos sobre loginales demuestran que

precisamente cuando Averroes habla de aparienfoado, quiere hablar de una sola
verdad con dos formas distintas. La reapariciérste pensamiento en la teoria de la
estructura profunda y estructura superficial esiaob&demas, la teoria del alma de

Averroes se aplica a la teoria de los Universaédd dnguaje; para Averroes hay un

alma universal y un a alma individual que procgelella y que regresa a ella.

En l&scuela de Oxfordencontramos muchas que confirman la relacion tdirec
y la linea filogenética desde Platon y Aristétdhesta la Filosofia Racionalista. Por
ejemplo Groceteste, de la escuela Inglesa del ¥ide: “Existe en todas las cosas una
interna rectitud y norma que soOlo puede ser apditiarpor el espiritu y ésta es su
verdad, que constituye la auténtica base de toadmoimiento”. El apriorismo de
Groceteste es un apriorismo moderno porque se @pngaon la exigencia de
preguntar a la experiencia, o dicho de otro mods, teorias de la razén deben
concordar con la prueba la experimentacion.

LaEscuela Franciscanase queda mas fiel a Platon; su mayor representante
Buenaventura, afirma que: “las cosas tienen teseslde ser, el ser en el espiritu que
las conoce, el ser en su propia realidad y elrs¢at enente de Dios. Por eso, no le basta
a nuestra alma, para un seguro conocimiento, @adede las cosas en la misma alma,
ni la verdad en la propia realidad de las cosass mn ambos casos tal verdad es
mudable; debe elevarse en algin modo al ser de mllamas”. Se puede ver - un
parangén con la explicaciéon siguiente del lenguaje:
el lenguaje en el alma del hombre es la capacidaditilizar una lengua dada; el
lenguaje como producto del uso, se encuentra grapia realidad; el lenguaje en si
mismo, se encuentra en el pensamiento universal.

Tomas de Aquinoretorna la teoria del conocimiento agente, qua pacomo
para sus maestros Aristoteles y Averroes es laniciécausa de nuestro conocimiento
espiritual. Este entendimiento agente tiene la c@dpd de elaborar y sacar de la
experiencia sensible los autenticos universales tipreen validez verdaderamente
omnivalente y necesaria; por esto el INTELLECTUSENS de Sto. Tomas es el
momento aprioristico de su teoria de conocimieBgie Intellectus Agens no es un
receptor pasivo sino un principio activo inheremteuestro espiritu, que participa de la
verdad eterna y Unica, que contiene en si todagelaades y todas las esencias. En el
aquinista la abstraccién es una “intuicién de esé&ncuna“intuicion abstractiva”. Otra
vez el aristotelismo medioeval aparece como un comigo entre lo intuitivo y 1o
empirico, el genio aristotélico-aquinista demuestimo el conocimiento empirico se
hace en base a una intuicion aprioristica de ea&nci

La Edad Moderna se abre paancisco Bacon, quienintenta derrumbar los
idolos de los cuales habian vivido los puebloseeredad Antigua y Media. Bacon
reacciona enérgicamente contra la deduccién yteicionismo y propone un método
burdo que no reconoce absolutamente nada al apertea mente en el acto del



conocimiento. Esta posicion fanatica crea el antbierecesario para una reaccion
antitética y abre el camino a una escuela que peegb‘cogito” y las ideas innatas. Ahi
llegamos a la verdadera fuente de la cual bebe €korhasta la saciedad para
fundamentar su teoria transforrnacional;, hablamesDascartes y de la escuela
racionalista de los Siglos XVII y XVIII. Filésofddoam Chomsky se sitla él mismo en
el racionalismo vy titula su Unica obra filoséfidoguistica: “Linguistica-Cartesiana”,
gue, abre con la diciente famosa cita de A. N. ¥fdad: “Una descripcidén breve y
suficientemente precisa de la vida intelectualaderbzas europeas durante los ultimos
225 afios es la que han estado viviendo del cagdaldeas acumulado que les
proporciono el genio del siglo XVII”.

El fundamento del genio Cartesiano adbtlsqueda de una esencia universal que
pueda elevar nuestra naturaleza a su mas alto geagerfeccion” escribia en marzo de
1.660 a Mersen. Empieza Descartes a dudar de tedtoya aceptar las ideas claras y
distintas; la primera verdad clara y distinta y gae ser el fundamento de lo verdadero
es la del “Cogito”. Este cogito como el logos ds #mtiguos es el Unico punto de
referencia de la verdad y de las verdades. Su pimdea clara y distinta que postula y
acepta sin discusion es “el cogito érgo sum” (mergego existo); pero como se
explica por el subsiguiente desarrollo de su temidaes que existe porque piensa, sino
que existe como ser pensante 0 mas bien que ecdsi® pensamiento. Y este
pensamiento es la primera verdad universal sobgedava a edificar su total teoria del
conocimiento. Estamos de nuevo ante una teoriasdieléas: “Llamo absoluto a cuanto
contiene en si una naturaleza pura y simple deidh se trata. Como todo lo que se
considera como independiente, causa, simple, wwakeauno, igual, semejante, rectd o
cosas asi parecidas. Relativo en cambio es loigpue k2 misma naturaleza, o al menos
participa algo de ella, segun lo cual puede refera lo absoluto y deducirse de él a
manera de una serie, pero ademas envuelve en septonotras cosas que llama
respectos, como: dependiente, efecto, compuestdjcybar, muchos, desigual,
desemejante, oblicuo, etc.”. (Descartes. Reg. VI4R

En estas pocas lineas se ve clarareéfitladamento deductivo a partir las ideas
innatas que divide Descartes en tres clases: itfeéade una sustancia infinita; 2&
idea de una sustancia finita cons sus dos ramificas:el res cogitans y el res extensa,
3?2 las ideas adventicias que nos vienen de afueriag que nosotros mismos nos
formamos; pero estas dos Ultimas son siempre camfysoscuras, en oposicidén a las
ideas innatas que son claras y distintas y fundtanda verdad.

Su criterio de verdad, las ideas clayaslistintas sea el juicio puramente
subjetivo, lleva a admitir que el acto del conoeimto es el sujeto el que tiene la ultima
palabra, y que para llegar a la verdad la expadeno es fundamental, porque el
verdadero descubrimiento de verdad se hace reamdilas categorias internas. Lo
importante no es la experiencia y los analisisiblsssi no la clara vision de una teoria
adecuada.

El gran genio cartesiano en un momento adéitesis abre la puerta al
extraordinario desarrollo de la filosofia subsigtée Es cierto que de €l se nutren los
grandees hombres del pensamiento occidental, capuke, Hume, Kant, Leibnitz,



etc., quienes se reflejaron en los discipulos deetunda etapa de la sintesis: Hegel,
Marx, Kierkegard y hasta Nietzsche.

En el filésofo hebreo portugués Bar&Espinoza encontramos la mas patética
expresion del mentalismo monista, que le ha causa#spinoza problemas con la
comunidad judia terminando con su expulsion. Egainelabora el pensamiento
cartesiano después de haber tratado de consegunespuesta a sus inquietudes sobre
la experiencia: “una vez me ensefo la experienotatgdo lo que constituye la materia
del vivir cotidiano es vano y nada.., me resolinastigar si acaso existe algo que sea
un bien verdadero y comunicable”. Planteando sep®ismo frente al conocimiento
experimental y su ansiedad de verdad, Espinozaneapar el mismo sendero escéptico
de la duda de Descartes. Examina con un ojo ( Bsocédps valores de la sociedad de su
siglo: riqueza, honores, placer y llega a la casidlu de que ciertos valores
experimentales en la naturaleza son negativos pacqurompen al individuo ética y
fisicamente. Concluye que la verdad debe encosetrmsotra esfera y expresa que a
pesar de la continua corrupcién de los seres hayden eterno en el cual esté insertado
el hombre: el de la naturaleza, cuyas leyes estderrdinadas por las leyes de la
naturaleza humana y la verdad es entonces el tanelga naturaleza: “El sumo bien es
empero, llegar a que el hombre con otros indivddp@articipe de la naturaleza. Qué es
esta naturaleza lo mostraremos su lugar, a saleresjel conocimiento de la unidad de
la mente con toda la naturaleza”. Con esta citanBgm llega al punto culminante de
una larga trayectoria filosofica que concluye erfilasofia de la identidad, en un
monismo perfecto. El monismo nacido no va a cesainfluir en el pensamiento
filosofico.

En su teoria del conocimiento Espinoza, distingue
modos de conocer: 1° los conocimientos que nos ewmen
de los demas por informacion; 2° el que tenemos por la
experiencia vaga, es el conocimiento de las cosagrgles corno el saber que el
hombre es mortal; 30. aquél con el cual deducirhesrale una cosa a partir de otra, sin
que tengamos claridad suficiente sobre el tipo dénuy de diferencia, y° el
conocimiento de una cosa a partir de su misma esembe su causa proxima; en este
sentido Espinoza da ejemplos tomados de las matamt concluye que solo esta 4a.
forma de pensamiento es la correcta y cierta pormpge da ideas verdaderas y un
conocimiento de las cosas.

Opone Espinoza la imaginacion al intelgctieclara que “Las ideas falsas tienen
su origen en la imaginacion” y rechaza este coniecito porque “no procede de la
facultad misma de la mente sino de causas extraégén las diferentes impresiones y
estimulos que recibe el cuerpo”. Pero el entenditoiererdadero procede de modo
espontaneo, no es discursivo, ni racionalizane, isituitivo, intuye las esencias.

Para Espinoza las verdades se descubrea elementos eternos y aprioricos de
nuestro conocer y las esencias eternas las fundamgrson la ley de cada uno de los
seres. Pero esas dos son una y misma cosa: “Certegn objetivo son una misma
cosa’. Esto nos hace concluir que para Espinozapsesar y conocer son un todo y



para él ontologia, gnoseologia y hasta ética seliest en la unidad del conocimiento
humano.

El andlisis del desarrollo del pensarto idealistico desde Platén hasta
Espinoza estd sintetizado de una manera muy afmtduren la cita siguiente que
tomamos de la Historia de la Filosofia de Johahtiesshberger. (Pag. 36).

“El camino que condujo aqui a Espinoza fué unaditn en que vié de pronto, como en
una revelacion, lo total, esencial, necesario enipbral en lo parcial, accidental,
contingente y temporal. “Esta intuicion fué realteeal punto de partida de Espinoza”.
No es su vicio de origen un vulgar prejuicio deiafiado. Espinoza tuvo ante los ojos la
misma realidad que vi6 ya Platon cuando afirmabatqdo conocer y ser vive de una
participacion de la idea; la que bulle igualmemtesbpensamiento de Aristoteles cuando
sustenta lo accidental sobre la “ousia” y declafa@us” “inmixto e impasible”, y pone
sus conocimientos fuera del alcance causal y detante de las sensaciones; la que
movi6 también a la Escolastica a afirmarse en uetfiisica de la substancia, que deriva
todo obrar de un previo ser, y anadlogamente emdeinodel conocer posee verdades que
trascienden toda experiencia, pues se trata ddofazas eternas o ideas ejemplares
existentes en la mente de Dios. Desde el hallagbbréve Tractatus de Deo et Homme
Ejusque Felicitate, se ha hecho facilmente rectmal lazo que une a Espinoza, a
través del platonismo renacentista de Ledn Helo@oel platonismo de la Escolastica.”

Concluimos que el asidero del pensamiélusdfico Chomskiano estd dado mas
protuberantemente en Espinoza que en el mismo Bescdada la relevancia de los
argumentos que acabamos de presentar.

En su polémica con Locke, Godofredo Grritle Leibriiz, rechaza enfaticamente
la teoria de la fabula rasa y defiende que desdgrietipio hay “ciertas razones
originarias de diversos conceptos y principios, mseobjetos externos no hacen mas
gue excitar de nuevo en ocasién oportuna”’. Hay neet® dos tipos de verdades:
verdades de razon y verdades de hecho. Las verdadegzdn son verdades totalmente
ciertas, eternas y necesarias, mientras que ldades de hecho son, en el mejor de los
casos, una suma de ejemplos que el empirismo pueveqtomar equivocadamente
como fundamento del verdadero conocimiento; y ermamento de estas fanaticas
exaltaciones que tienen los pensadores declara: ¢tamclusiones que sacan los
animales estan en el mismo plano que las conclessiqne sacan los puros empiricos”.
El pensamiento de Leibniz influencio sin duda adasuelas racionalistas idealistas
subsiguientes, especialmente la fenomenologia.

Siendo la Escuela Inglesa de los siglogVIil 'y XVl
representada por Hobbes, Locke y Hume una unidadadera de pensamiento la
tomamos en bloque.

Como Bacon que constituye una sintesisesaria a la filosofia idealista,



también en Inglaterra encontramos el Empirismo mmamleomo una antitesis esperada
del idealismo racionalista imperante. Esta reacc&iudable ha traido como
consecuencia la sintesis afortunada de la llusimaaile la Filosofia Kantiana, del
pensamiento Contemporaneo.

Como en el idealismo todo se refierasaverdades innatas, necesarias y eternas
y la experiencia no es mas que conjetura, incegtiwoasion, el empirismo postula que
la experiencia sensible es todo, fundamenta laager@ valor, los ideales y la ética.

Los filésofos ingleses retomando ilasbfia Baconiana desarrollaron una
teoria del conocimiento cuantitativa y mecanicetala cual los sentidos adquieren la
hegemonia sobre lo inteligible, lo practico sobwetddrico, lo individual sobre lo
universal, el tiempo sobre la eternidad, el qusobre el deber, la parte sobre el todo, el
poder sobre el derecho. Esto lleva a la negacida detafisica, de las verdades
inmutables y de las esecias eternas.

Es obvio que la filosofia empiristalega no es ningun fundamento de la teoria
transformacional y generativa, pero si es la baeetridaria de las escuelas
behavioristas, tagmémicas y mecaniscistas amedcamgae causaron la reaccion
chomskiana. Ademas con el advenimiento del Kardmaaidieron lugar a la sintesis
Marxista.

Kantrechaza la metafisica anterior por andar sobreesips puramente tedricos
y la acusa de no haber llevado la critica (dudaodied) hasta sus Ultimas
consecuencias. El estudio excepcionalmente detailgutofundo que hace de Kant la
puerta de la Filosofia Contemporanea, lleva el lproh del conocimiento (sin
consideraciones de prejuicios) hasta concebir straicura de la mente digna de un
cirujano. Pero Kant que es profundamente religioscse queda en las conclusiones de
la Critica de la Razon Pura y, en un intento deasdh metafisica, elabora una segunda
critica, la Critica de la Razén Préctica en la ¢aala la moral como fundamento del
pensamiento ético y de los valores absolutos; lesteva a la necesidad de buscar un
método para enjuiciar los valores estéticos y esu Critica del Juicio. Sintetizando,
creernos que la Critica de la Razén Pura estud@omdbcer; la Critica de la Razén
Practica el querer y la Critica del Juicio el geritio hay duda que en el campo del
conocimiento se complementan tanto el conocer doquerer y el sentir en una
gnoseologia completa, y lo genial del estudio Kartties precisamente el apuntar a
estas tres fuentes del conocimiento.

En lo que no interesa, la Critica de la&d®Rapura es la Gnica que estudia el
problema del conocimiento y de la
mente.

Kant empieza estudiando las categoriastiefapo y espacio, y llega a la
conclusion de qué tiempo y espacio son las dos deraprioricas bésicas de la
percepcion intuitiva sensible del hombre y prueba gstas dos son dos intuiciones
sensibles y no conceptos de la mente, pero quamddricas y que no son adquiridas
por la experiencia. Después de haber probado estalacién deduce que el espacio y



el tiempo no son una propiedad de las cosas asimsigue el espacio “no es otra cosa
que la forma de todos los fendmenos de nuestrodssnes decir, la condicion
subjetiva de la sensibilidad bajo la cual condididitamente nos es posible a nosotros
la distincién externa”. Lo mismo se repite en rigélacon la categoria ideal del tiempo.

Pero la mente no solamente tiene inaiyi aprioristicamente las nociones del
espacio y del tiempo, sino que considera dos feepdésicas del espiritu que origina
nuestro conocimiento. La primera es la facultadrelgbir las representaciones, la
segunda, la facultad de conocer con el pensar yetooka partir de estas
representaciones. Pero este objeto pensado es emadeterminacion del espiritu y
entonces Kant analiza esta determinacion y allkzenton las categorias aristotélicas
para concluir en las formas del pensar.

Toma como guia la funcion del juicio qaasidera como representacion clara
de los conceptos fundamentales del entendimiestalldsurgen las categorias
Kantianas que se utilizaron para la fundamentad#&iuicio bésico.

Kant vié en el hombre un valor absalstoidealismo era un idealismo critico,
trataba de trazar los limites del mundo de reptasgmes del hombre, pero, habia méas
gue el hombre. En el idealismo subjetivo alemankiohte como representante
principal ya el hombre es todo y no hay limitesapelryo cognoscitivo y volitivo.

Fichte apunta aqui el caracter dinAmico de la manteana.

El maximo exponente del idealismo alemsuGuillermo Hegel. Con
profundidad de pensamiento demuestra el ser coatidad mental y creacién del
espiritu. La filosofia de Hegel es un idealismoodltte, un panlogicismo; todo se
fundamenta en la légica, todo es légico pesar tibdetad del hombre, las reglas de la
|6gica permanecen inmutables.

El idealismo absoluto y trascendentaHdgel se proyecta como fundamento de
la izquierda Hegeliana reincorpora el espiritudeaslental del pensamiento al hombre
De hecho el maximo representante de la izquierdgeli#ma, Marx, se denomina un
hegeliano al revés. Es asi que Marx, declarandaserialista y hegeliano, ataca
fuertemente a Feuerbach y a la juventud hegeliarsudiempo, por concentrar su
materialismo en el sensismo frente al cual el hensbria meramente un agente pasivo,
y en una afortunada sintesis demuestra que el dentores un producto de la praxis
humano-sensible. Asi, basa su teoria econdémica sbbecho de que todo lo
consumido es el producto histérico de una actividladana comun, aunque se trate de
una simple manzana.

Agui vemos repetirse el criterio quesidaraba a Aristoteles como opositor a
Platén, mientras era en verdad su exégeta y mejftinciador. Lo mismo pasa con
Marx y Hegel. Marx retorna el edificio trascendénti@ Hegel y lo integra a la unidad
del individuo, de ahi el materialismo marxista losan la praxis del sujeto frente al
objeto, que retorna el monismo.

En el estudio de toda esta trayector&awgonos suscintamente del idealismo
occidental a partir de sus grandes iniciadoreggsieencontramos los antecedentes mas
legitimos del pensamiento filoséfico de Noam Chom$lartiendo de la linguistica,

1C



propone el fundador del transformacionalismo, wustantes ideales del pensamiento
humano, de la metodologia del conocimiento, y hdstas relaciones entre los
individuos.

Por eso a pesar de su actividad cieatiisume su responsabilidad social en un
movimiento politico acorde con su ideologia.
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